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Wprowadzenie



1. Audyt krajobrazowy - podstawa prawna, cel i zakres

Audyt krajobrazowy zostal wprowadzony do polskiego systemu planowania przestrzennego w 2015
roku ustawa z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektérych ustaw w zwiazku ze wzmocnieniem
narzedzi ochrony krajobrazu (Dz.U. 2015 poz. 774). Na mocy ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2023 r. poz. 977 z p6zn. zm.) [dalej jako
ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym lub UPZP] w 2019 roku zostalo wydane
rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 11 stycznia 2019 r. w sprawie sporzadzania audytéw
krajobrazowych (Dz.U. 2019 poz. 394) [dalej Rozporzqdzenie], ktére zostato znowelizowane w 2022 r
(Dz.U. 2022 poz. 2308).

Zgodnie z ustawq o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym audyt krajobrazowy sporzadzany
jest dla obszaru catego wojewddztwa nie rzadziej niz raz na 20 lat. Celem audytu jest identyfikacja
krajobrazéw! wystepujacych na terenie wojewédztwa i wskazanie krajobrazéw priorytetowych?,
okreélenie cech charakterystycznych oraz ocena ich wartosci.

W audycie krajobrazowym wskazuje si¢ krajobrazy wystepujace na obszarze wojewo6dztwa i lokalizacje
krajobrazéw priorytetowych oraz granice:

e parkéw kulturowych,

e parkéw narodowych, rezerwatéw przyrody, parkéw krajobrazowych, obszaréw chronionego
krajobrazu,

e obiektéw znajdujacych sie na listach Swiatowego Dziedzictwa UNESCO, obszaréw Sieci
Rezerwatéw Biosfery UNESCO (MaB) lub obszaréw i obiektéw proponowanych do
umieszczenia na tych listach.

W ramach audytu krajobrazowego identyfikuje sie zagrozenia dla mozliwosci zachowania wartosci
krajobrazéw priorytetowych i krajobrazéw w obrebie wymienionych powyzej obszaréw lub obiektéw
oraz okresla sie rekomendacje i wnioski dotyczace ksztattowania i ochrony tych krajobrazéw. W ramach
rekomendacji mozna wskaza¢ obszary, ktére powinny zosta¢ objete formami ochrony przyrody lub
zabytkéw oraz obszary dotychczas objete formami ochrony przyrody, ktére ze wzgledu na znaczacy
spadek wartosci krajobrazu wymagaja poglebionej analizy zasadnosci ich dalszej ochrony.

W obrebie krajobrazéw priorytetowych wskazuje sie takze lokalne formy architektoniczne zabudowy.

Schemat audytu krajobrazowego przedstawiono na rycinie 1.

1.1.Skutki prawne audytu krajobrazowego

Zgodnie z UPZP wyniki audytu krajobrazowego uwzgledniane s3 w dokumentach planistycznych na
wszystkich poziomach. Na podstawie art. 39 ust. 3 UPZP, w planie zagospodarowania przestrzennego
wojewddztwa uwzglednia sie ustalenia strategii rozwoju wojewddztwa oraz rekomendacje i wnioski
zawarte w audycie krajobrazowym. W tworzonym na poziomie gminnym planie og6élnym uwzglednia
sie rekomendacje i wnioski zawarte w audycie krajobrazowym oraz krajobrazy priorytetowe (art. 13a
pkt 5 UPZP). Projekt planu ogdlnego podlega uzgodnieniu z zarzadem wojewédztwa w zakresie
uwzglednienia rekomendacji i wnioskéw zawartych w audycie krajobrazowym (art. art. 13i ust. 3 pkt 5
lit. b tiret 3 UPZP). W miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, ktére réwniez
podlegaja uzgodnieniu z zarzadem wojewédztwa w zakresie uwzglednienia rekomendacji i wnioskéw

1 Zgodnie z ustawq o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym przez krajobraz nalezy rozumie¢ postrzegana przez ludzi
przestrzen, zawierajagca elementy przyrodnicze lub wytwory cywilizacji, uksztaltowana w wyniku dzialania czynnikéw
naturalnych lub dziatalnosci czlowieka

2 Zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym przez krajobraz priorytetowy nalezy rozumie¢ krajobraz
szczegblnie cenny dla spoleczenstwa ze wzgledu na swoje wartosci przyrodnicze, kulturowe, historyczne, architektoniczne,
urbanistyczne, ruralistyczne lub estetyczno-widokowe, i jako taki wymagajacy zachowania lub okreslenia zasad i warunkéw jego
ksztaltowania

8



zawartych w audycie krajobrazowym (art. 17 pkt 6 lit. b tiret 10 UPZP), okreéla sie obowigzkowo
granice krajobrazéw priorytetowych (art. 15 ust. 1 pkt 7 UPZP).

W kontekscie wskazywania w audycie krajobrazowym obszaréw, ktére powinny zostac objete formami
ochrony przyrody, nalezy zwrdci¢ uwage, ze na mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz.U. 2023 poz. 1336 z pdézn. zm.) [daje Ustawa oop] rada gminy nie moze odmowié
uzgodnienia projektu uchwaly sejmiku wojewédztwa w sprawie utworzenia lub powigekszenia parku
krajobrazowego (art. 16 ust. 4c Ustawy oop) oraz obszaru chronionego krajobrazu (art. 23 ust. 3c Ustawy
oop), w przypadku, gdy podjecie tej uchwaly jest konsekwencja rekomendacji dotyczacej utworzenia
lub powiekszenia tego obszaru zawartej w audycie krajobrazowym. Ponadto zgodnie z art. 20 ust. 1 pkt
7 Ustawy oop, plan ochrony dla parku narodowego, rezerwatu przyrody oraz parku krajobrazowego
sporzadza si¢ z uwzglednieniem wynikéw audytu krajobrazowego. Uwzglednienie tych wynikéw
polega m.in. na okresleniu w planie ochrony parku krajobrazowego (art. 20 ust. 4 pkt 7 Ustawy oop) oraz
obszaru chronionego krajobrazu (art. 23a ust. 1 pkt 1 Ustawy oop) granic stref ochrony krajobrazéw
stanowigcych w szczegoélnosci przedpola ekspozycji, osie widokowe, punkty widokowe oraz obszary
zabudowane wyrézniajace sie lokalng forma architektoniczng, wyznaczonych w obrebie krajobrazéw
priorytetowych, zidentyfikowanych w ramach audytu krajobrazowego, istotnych dla zachowania
waloréw krajobrazowych parku krajobrazowego oraz obszaru chronionego krajobrazu, wraz ze
wskazaniem ktére z zakazéw obowiazuja w danej strefie. Posréd zakazéw, ktére moga zostaé
wprowadzone w planie ochrony w zwigzku z wyznaczeniem wyzej wymienionych stref, w Ustawie oop
wskazano zakaz lokalizowania nowych obiektéw budowlanych oraz zalesiania na terenach objetych
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego lub zakaz lokalizowania nowych obiektéw
budowlanych, lokalizowania nowych obiektéw budowlanych odbiegajacych od lokalnej formy
architektonicznej, lokalizowania nowych obiektéow budowlanych o wysokosci przekraczajacej 2
kondygnacje lub 7 m oraz zalesiania na terenach nieobjetych planem miejscowym.

Jak podkresla autorka ekspertyzy w zakresie konsekwencji prawnych sporzadzenia audytu
krajobrazowego?®, pojawiajgce si¢ w przepisach pojecie ,rekomendacje i wnioski” nalezy traktowac
szeroko, jako katalog otwarty, a jego uszczegélowienia nalezy szukaé w zalgczniku nr 7 do
Rozporzgdzenia. Zwraca natomiast uwage, ze rekomendacje i wnioski oznaczaja wypowiedzi o pewnym
zakresie 0g6lnosci, polecenia, postulaty — nie sq to natomiast konkretne parametry lub wskazniki, ktére mogq by¢
przeniesione do innych aktow bezposrednio. Nalezy zauwazy¢, Ze ustawodawca zdecydowat si¢ na uzycie zwrotow
,wnioski i rekomendacje”, a nie ,ustalenia”, co nakazuje uznac, ze sq to instrumenty o odmiennym charakterze.
W zwiazku z tym, jak zauwaza autorka, rekomendacje i wnioski zawarte w audycie krajobrazowym sq wigc
elementem procesu okreslania rezimu prawnego w obszarach specjalnych zwigzanych z ochrong krajobrazéw.
Wskazany w zalaczniku nr 7 do Rozporzgdzenia katalog tresci mozliwych do zawarcia w
rekomendacjach moze jednak budzi¢ watpliwosci w kontekécie wskaznikéw zagospodarowania
przestrzennego ustalanych w planach miejscowych. Zgodnie bowiem z ust. 3 pkt 2 lit. b) zalacznika nr
7 Rozporzqdzenia, rekomendacje i wnioski moga dotyczy¢ w szczegélnosci parametrow i wskaznikow
zagospodarowania terenu, maksymalnej i minimalnej intensywnosci zabudowy jako wskaznika powierzchni
catkowitej zabudowy w odniesieniu do powierzchni dziatki budowlanej, minimalnego udziatu procentowego
powierzchni biologicznie czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki budowlanej. Jak zauwaza jednak Fogel,
skoro rekomendacje i wnioski majq ,, dotyczyc” tych parametrow a nie je okreslac — nalezy uznac, Ze powinny byc¢
formutowane raczej zakresowo, lub ze wskazaniem, na jakiej postawie nalezy poszczegdlne parametry i wskazniki
zagospodarowania okresla¢ w dalszych pracach planistycznych. Ponadto tak uszczegélowione rekomendacje
powinny by¢ formutowane w wyjgtkowych przypadkach, gdy rzeczywiscie specyfika wyznaczonego krajobrazu
priorytetowego, jego cech i potrzeb ochrony uzasadnia takie wskazania. Powinno to wigc dotyczy¢ krajobrazéw
unikatowych albo takich, dla ktérych zachowania wyzej wymienione wskazniki majg decydujgce znaczenie
(zabudowa o okreslonych parametrach lub okreslony sposob zagospodarowania charakteryzujq dany krajobraz
priorytetowy).

3Fogel, 2021



10

‘ Czes¢é opisowa | | Czeéd tabelaryczna | I Czesé graficzna I | Dane przestrzenne ‘
Audyt Informagje
' krajobrazowy - ogél'ne : Metodyka oraz Konsultacje . ZalZ?Cank nrl- Legawnepnc Zalacznik nr 7 - Mapa 5 WU S——
Wprowadzenie podstawa o polozeniu wykorzystane L zidentyfikowanych krajobrazéw oraz Attt kowanrihen bt (SHP i GML)
prawna, cel wojewodztwa zrédia danych PO ich klasyfikacja y Y ) 5 E
i zakres mazowieckiego
Skutki prawne Polesanis Identyfikacja Przebieg Zalacznik nr 2 - Zestawienie Zalacznik nr 8 - Mapa obszaréw lub
audytu s bAGEa i klasyfikacja konsultacji charakterystyk zidentyfikowanych obiektéw, o ktérych mowa w art. 38a
krajobrazowego ) ’ krajobrazow spolecznych krajobrazow ust. 3 pkt 2 UPZP
Potencjat Qharakt_ery st'y i ‘Zestawlle:e' Zalacznik nr 3 - Zestawienie ocen Zalgcznik nr 9 - Mapa przedstawiajaca
rzyrodniczy Zdentylfisowany ERNEE OO zidentyfikowanych krajobrazow lokalizacje krajobrazéw priorytetowych
p ch krajobrazéw nych uwag
Potencjat : OC(.}l’la Zalacznik nr 4 - Wykaz krajobrazéw Zalq.c zmk] n 10 g Il;/'[apafobs?ar(‘\w,: kare:
kulturowy zidentyfikowany P tetorach powinny zosta¢ objete formami ochrony
ch krajobrazow zabytkéow
Wskazanie Zalacznik nr 5 - Wykaz obszaréw lub Mapy obszaréw zabudowanych
krajobrazow obiektéw, o ktérych mowa w art. 38a wyrézniajacych sie lokalng forma
priorytetowych ust. 3 pkt 2 UPZP architektoniczng
Zagrozenia dla
mozliwosci Zalacznik nr 6 - Zestawienie zagrozen
zachowania dla mozliwosci zachowania wartosci
wartosci krajobrazow
krajobrazow
Rekomendacje
L}IWI\lOSkl Wykaz rekomendacji i wnioskéw
ksz?a tf)ﬁlzsﬁia dotyczacych ksztaltowania i ochrony
iochrony krajobrazéw
krajobrazow
Lokalne formy
architektoniczne Katalog lokalnych form
zabudowy dla architektonicznych zabudowy dla
krajobrazow krajobrazow priorytetowych
priorytetowych

Ryc. 1. Schemat dokumentacji audytu krajobrazowego

Zrédto: Opracowanie MBPR



2. Informacje ogolne o potozeniu obszaru wojewodztwa mazowieckiego

2.1.Potozenie wojewodztwa

Wojewddztwo mazowieckie polozone jest w srodkowo-wschodniej czesci Polski. Stanowi najwiekszy
region pod wzgledem zajmowanej powierzchni kraju - obejmuje obszar 35,6 tys. km? (11,4 % terytorium
Polski)*. Jest najbardziej licznym pod wzgledem liczby mieszkancow wojewoddztwem -zamieszkuje je
5,5 mln 0s6b, co stanowi 14,6 % ludnosci Polski®.

Strukture administracyjng stanowig 42 powiaty, w tym 37 ziemskich i 5 miast na prawach powiatu
(Warszawa, Ostroteka, Plock, Radom, Siedlce) oraz 314 gmin: 35 miejskich, 60 miejsko-wiejskich i 219
wiejskich®. Graniczy z szeécioma wojewoddztwami: kujawsko-pomorskim, warmirisko-mazurskim,
podlaskim, lubelskim, $wigtokrzyskim i t6dzkim. Obejmuje wiekszos¢ historyczno-geograficznego
regionu Mazowsza, ponadto w jego sklad wchodza niewielkie obszary historycznej Matopolski,
Podlasia, Kujaw i Ziemi Dobrzynskiej.

Przewazajaca czes¢ wojewoddztwa mazowieckiego polozona jest w  obrebie Nizu
Srodkowoeuropejskiego, co §wiadczy o gléwnie nizinnym charakterze regionu. Niewielkie fragmenty
wschodniej czedci wojewédztwa leza w obrebie Nizu Wschodniobattycko-Bialoruskiego, natomiast
potudniowa cze$¢ regionu znajduje sie na terenie Wyzyn Polskich. Charakterystyczna cecha
morfometryczng wojewoédztwa jest dominacja réwnin i obszaréw falistych, gdzie lokalne deniwelacje
dochodzace do 80 metréw naleza do rzadkosci. Lokalnie wystepuja takze wzgdérza morenowe oraz
formy wydmowe.

Znajdujace sie na obszarze wojewédztwa mazowieckiego duze kompleksy lesne oraz doliny rzeczne
maja istotne znaczenie dla zapewnienia cigglosci europejskich i krajowych sieci ekologicznych. Formy
ochrony przyrody znajdujace sie na terenie wojewo6dztwa obejmuja 29,7 % jego powierzchni, co stanowi
okoto 10,5% wszystkich obszaréw chronionych kraju’. Tereny cenne pod wzgledem przyrodniczym i
krajobrazowym wraz z obiektami o znaczeniu historyczno-kulturowym, pelnig funkcje rekreacyjne i
turystyczne. W strukturze uzytkowania gruntéw dominuja uzytki rolne, ktére zajmuja ok. 67,6%
powierzchni regionu i maja strategiczne, ponadregionalne znaczenie dla produkcji zywnosci.

Wojew6dztwo potozone jest na przecieciu europejskich korytarzy transportowych, gdzie gléwny wezet
stanowi polozona w centralnej czesci regionu Warszawa. Gesta sie¢ drég zapewnia lacznosé
komunikacyjng z ukladem krajowych jednostek, regionami i osrodkami europejskimi. Region cechuje
do$¢ wysoki wskaznik urbanizacji - 64,7% ludnosci stanowig mieszkancy miast®. Widoczne jest
zréznicowanie wewnatrzregionalne, sie¢ osadnicza wojewédztwa wykazuje cechy ukladu
monocentrycznego w regionie Warszawskim stolecznym z dominujaca pozycja Warszawy, w jego
pozametropolitalnej czesci ma charakter policentryczny, z réwnomiernie rozmieszczonymi osrodkami
subregionalnymi. Strukture przestrzenna uzupelniaja miasta powiatowe i osrodki lokalne, tworzace
dos$¢ réwnomiernie rozmieszczong sie¢, przy czym na péinocy i wschodzie znajduje sie znacznie
wieksza liczba miast éredniej wielkosci niz w czesci potudniowej czy zachodniej wojewé6dztwa.

2.2.Potencjal przyrodniczy

Potencjat przyrodniczy wojewddztwa mazowieckiego i jego znaczenie dla systemu przyrodniczego
kraju okreslaja powiazania ekologiczne, w ktérych najwazniejsza role pelnig doliny rzeczne: Wisty,
Bugu, Narwi i Pilicy. Doliny rzek, oprécz waznej funkgji korytarzy ekologicznych, stanowig miejsca
koncentracji cennych siedlisk hydrogenicznych: tgkowych, bagiennych, wodnych oraz siedlisk

4 Dane GUS BDL, stan na 2022 r.
5 Dane GUS BDL, stan na 2022 r.
6 Dane GUS BDL, stan na 2022 r.
7 Dane GUS BDL, stan na 2022 r., dane nie obejmuja powierzchni obszaréw Natura 2000.
8 Dane GUS BDL, stan na 2022 r.
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torfowiskowych. Wazng role w utrzymaniu powiazan przyrodniczych petnig takze obszary lesne, ktore
tworzg warunki dla zachowania réznorodnosci gatunkowej flory i fauny oraz czesto stanowia otuline
dla bardziej wrazliwych ekosysteméw.

O duzej randze waloréw i zasobéw przyrodniczych regionu $wiadczy wystepowanie licznych
obszaréw, ktére zostaly objete ochrona na mocy Ustawy oop. Ich rozmieszczenie na terenie
wojewddztwa jest dos¢ réwnomierne. Stanowig one przede wszystkim tereny laséw oraz dolin
rzecznych. Obszary prawnie chronione obejmuja tacznie 29,7% powierzchni regionu (poza obszarami
Natura 2000, ktére zajmuja powierzchnie réwna 17,6% jego terytorium), co stanowi ponad 10%
powierzchni obszaréw przyrody chronionej w Polsce.

Mazowiecki system obszaréw chronionych obejmuje:

¢ Kampinoski Park Narodowy, ktéry wraz z otuling uznany zostal przez UNESCO za Rezerwat
Biosfery Puszcza Kampinoska,

e 190 rezerwatéw przyrody,

e 9 parkéw krajobrazowych, w tym 5 polozonych w calosci na terenie wojewddztwa
(Mazowiecki, Nadbuzanski, Kozienicki, Chojnowski, Brudzenski) oraz 4 parki polozone na
granicy z innymi wojewddztwami (Gostyninisko-Wloctawski, Gérzniensko-Lidzbarski,
Bolimowski i Podlaski Przetom Bugu),

e 30 obszaréw chronionego krajobrazu,

e sie¢ obszaréw Natura 2000, na ktéra sklada sie: 17 obszaréw specjalnej ochrony ptakéw
wyznaczonych w ramach dyrektywy ptasiej, 63 wyznaczone na podstawie dyrektywy
siedliskowej (39 obszaréw majgcych znaczenie dla Wspdlnoty i 24 specjalne obszary ochrony
siedlisk) oraz 1 obszar - Puszcza Kampinoska PLC140001, chroniony na mocy dyrektywy
ptasiej i siedliskowej, jako obszar majacy znaczenie dla Wsp6lnoty.

Na terenie wojewddztwa wyznaczono réwniez inne formy ochrony przyrody, stanowigce dopelnienie
obszarowego systemu ochrony. Sa to:

e 6 stanowisk dokumentacyjnych,

e 35 zespoloéw przyrodniczo-krajobrazowych,
e 902 uzytki ekologiczne,

e 16042 pomniki przyrody®.

Wymienione formy ochrony przyrody tworza zréznicowany, lecz spdjny system obszarow
chronionych. Skladaja si¢ w czesci na krajowy i europejski system ekologiczny. W ramach koncepcji
krajowej sieci ekologicznej ECONET-Polska na terenie wojewddztwa mazowieckiego wskazano 10
obszaréw weztowych (5 krajowych i 5 miedzynarodowych) oraz 13 korytarzy ekologicznych (10
krajowych i 3 miedzynarodowe). Ponadto w celu przeciwdzialania fragmentacji obszaréw o wysokich
walorach przyrodniczych oraz umozliwienia migracji roslin, zwierzat i grzybéw, powstala koncepcja
korytarzy migracyjnych. Przez teren wojewddztwa przebiegaja 3 z 7 wyznaczonych na terytorium
Polski gléwnych korytarzy: Pétnocno-Centralny, Potudniowo-Centralny oraz niewielkie fragmenty
Péinocnego.

Wykaz obszaréw lub obiektéw, o ktérym mowa w § 4.ust. 1 pkt 1 lit. f Rozporzqdzenia przedstawiono w
zalaczniku nr 5 natomiast mape, o ktérej mowa w § 4.ust. 1 pkt 2 lit. b Rozporzqdzenia, w zalaczniku nr
8.

9 Dane GDOS
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2.3.Potencjatl kulturowy

Dziedzictwo kulturowe jest obrazem historii i zmian, jakie zachodzily w przestrzeni o$rodkéw
miejskich i wiejskich. Koncentracja zabytkéw wpisanych do rejestru zabytkéw nieruchomych jest w
znacznej mierze powigzana z uwarunkowaniami historycznymi. Ich najwieksze nagromadzenie
wystepuje w regionie warszawskim stotecznym, z dominujaca pozycja Warszawy, natomiast w regionie
mazowieckim regionalnym w miastach: Plock, Radom, Siedlce i Ostroteka. Wojewodztwo z liczba
ponad 7,8 tys. zabytkow'’, zajmowalo 3 pozycje w kraju (po wojewodztwie dolnoslaskim i
wielkopolskim), a dominujacymi kategoriami sg zabytki mieszkalne, sakralne oraz zielei. Dalej
odpowiednio znajduja sie zabytki sklasyfikowane jako: dwory i patace, inne, uzytecznos¢ publiczna,
cmentarze, przemystowe, gospodarcze, obronne, urbanistyka, mata architektura i komunikacyjne. Pod
wzgledem liczby zabytkéw ruchomych wojewddztwo zajmuje 5 miejsce w skali kraju, natomiast 8
pozycje w Polsce jesli chodzi o zabytki archeologiczne, z ich koncentracja w dolinach rzek Orz i Orzyc
oraz skupiskiem osad hutniczych w okolicach Sochaczewa i Btonia, bedacych pozostaloscia drugiego
co do wielkosci oérodka hutnictwa zelaza w Europie. Zabytki nieruchome o szczegélnych wartosciach
historycznych uznane sa za pomniki historii i znajduja sie w:

e Warszawie: historyczny zesp6! miasta z Traktem Kroélewskim i Wilanowem, Zesp6t Stacji
Filtréw Williama Lindleya, zesp6t zabytkowych cmentarzy wyznaniowych na Powazkach,
gmach dawnego Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego,

o Zyrardowie - XIX-wieczna Osada Fabryczna,

e Plocku - Wzgérze Tumskie,

e Pultusku - kolegiata pod wezwaniem Zwiastowania Najswietszej Marii Panny,

o Czerwinisku nad Wislg - dawne opactwo Kanonikéw Regularnych,

e Radomiu - zespoét klasztorny Bernardynéw,

e Sulejéwku - Milusin, zespét domu Marszalka J6zefa Pitsudskiego.

Unikatowym obszarem i jednoczeénie jednym z najcenniejszych obiektéw zabytkowych wojewo6dztwa
jest Historyczne Centrum Warszawy - jedyny w wojewo6dztwie obszar wpisany na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO, ktory zostal odbudowany po zniszczeniach w czasie I wojny $wiatowej.

Ochronie krajobrazu kulturowego i obszaréw o wysokich wartosciach historyczno-kulturowych z
zabytkami charakterystycznymi dla miejscowej tradycji budowlanej i osadniczej w wojewddztwie stuza
4 parki kulturowe, tj. Osséw Wrota Bitwy Warszawskiej 1920 roku (gm. Wotomin i Zielonka), Park
Kulturowy Kardynata Stefana Wyszyniskiego (gm. Andrzejewo), Park Kulturowy Stary Radom
(m. Radom) oraz Wilanowski Park Kulturowy (m.st. Warszawa). Parki kulturowe sa szczegdlna
wartoScia krajobrazu, a wojewddztwo dysponuje istotnym potencjalem w tym zakresie, o czym
$wiadczy deklaracja 8 gmin na temat utworzenia 13 parkéw ! na swoim terenie.

Wyrézniajgcym sie  rodzajem krajobrazu w  wojewddztwie sa krajobrazy kulturowe
o charakterze osadniczym, do ktérych zalicza sie krajobrazy osadnictwa:

e olenderskiego (zwigzanego z terenami zalewowymi doliny Wisly, w tym na obszarze Urzecza),

e drobnoszlacheckiego (p6inocna i wschodnia czeé¢ regionu mazowieckiego regionalnego),

e puszczanskiego (Puszcza Kampinoska, powiaty: nowodworski, sochaczewski, warszawski
zachodni).

Ich elementami s3: regiony etnograficzne (ilzecko-starachowicki, kozienicki, kurpiowski, towicki,
opoczynsko-konecko-przysuski, podlaski, sannicki, kotbielski i mikroregion Urzecze), pasma
przyrodniczo-kulturowe (rzeczne i kolejowe - Kolei Warszawsko-Wiedernskiej i Warszawskiej Kolei
Dojazdowej), obszary tradycji przemystowych (w tym Staropolski Okreg Przemyslowy i Centralny
Okreg Przemystowy) i rolniczych, a takze osrodki osadnicze o szczegélnych wartosciach historycznych,

10 dane z Narodowego Instytutu Dziedzictwa, data udostepnienia 16.01.2020 r.
11 Parki kulturowe planowane sa w gminach: Géra Kalwaria, Grodzisk Mazowiecki, Liw, Marki, Serock, Sienno, Warszawa, Zabki.
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kulturowych i religijnych majacych znaczenie dla budowania tozsamosci materialnego i
niematerialnego dziedzictwa kulturowego (w liczbie 41)2. Przez obszar wojewo6dztwa przebiegaja
takze szlaki kulturowe, w tym rangi miedzynarodowej: Szlak Gotyku Ceglanego, Europejski Szlak
Romaniski i Drogi éw. Jakuba. Elementami krajobrazu i bogactwem kulturowym wojewddztwa sa
rowniez obiekty fortyfikacyjne, militarne i obronne, w tym unikalny w skali §wiatowej obiekt Twierdza
Modlin oraz zamki znajdujace sie m.in. w Ciechanowie, Czersku, Liwie, Puttusku czy Szydtowcu, a
takze obiekty techniki (jak np. Zesp6t Stacji Filtrow Wiliama Lindleya w Warszawie) i poprzemystowe
(np. w Zyrardowie i Radomiu). Szczegdlna grupa zabytkéw nieruchomych sg zabytki komunikacyjne,
do ktérych zalicza sie®*: Mtawska Kolej Dojazdowa, Gréjecka Kolej Dojazdowa i Starachowicka Kolej
Dojazdowa, wykorzystywane turystycznie jako szlaki kolejek waskotorowych, jak i obszary o
charakterze przestrzennym, m.in. zalozenia urbanistyczne (np. Warszawa, Plock, Radom, Siedlce,
Ostroteka) czy uklady ruralistyczne (Czerwinisk nad Wista i Guzéw). Na szczegdlng uwage zasluguja
réwniez obiekty rezydencjonalne - dwory i palace, znajdujace si¢ m.in. w Chlewiskach, Jabtonnie, Malej
Wsi, Opinogoérze, Podkowie Le$nej, Radziejowicach czy Lazienki Krélewskie i Patac Wilanowski w
Warszawie oraz drewniane obiekty zabytkowe, w tym tzw. zabudowa $widermajer, charakterystyczna
dla obszaru potozonego na potudniowy - wschéd od Warszawy, m.in. okolic Otwocka i Konstancina-
Jeziorny.

Waznymi obiektami $éwiadczacymi o tragicznych wydarzeniach, majacych miejsce na terenie
wojewddztwa sa miejsca martyrologii, w tym: Pomnik Zaglady ,Muzeum Treblinka. Niemiecki
nazistowski ob6z zagtady i ob6z pracy (1941-1944)”, miejsca pamieci, tj. ,Muzeum - Miejsce Pamieci
Palmiry", wymagajace zachowania ku czci poleglych, a takze cmentarze, w tym zabytkowe (m.in. zesp6t
zabytkowych cmentarzy wyznaniowych na Powazkach).

12 Osrodki budowania tozsamosci kulturowej (wskazane w Planie zagospodarowania przestrzennego wojewo6dztwa
mazowieckiego): Brochow, Brok, Chlewiska, Ciechanéw, Czarnolas, Czersk, Czerwinsk nad Wisty, Géra Kalwaria, Itza, Kadzidlo,
Korczew, Kozienice, Liw, Lyse, Maciejowice, Modlin, Myszyniec, Niepokalanéw, Opinogoéra, Oronisko, Ostroteka, Otwock, Plock,
Przysucha, Puttusk, Radom, Sanniki, Siedlce, Sierpc, Solec nad Wista, Sucha, Sycyna, Szydlowiec, SleZany, Warszawa, Wyszkéw,
Wegrow, Wyszogréd, Zwoler, Zelazowa Wola, Zyrardéw.

13 Nazewnictwo zgodnie z rejestrem zabytké6w nieruchomych Narodowego Instytutu Dziedzictwa, data udostepnienia 16.01.2020
r.

14 Odpowiednio szlaki: Milawska Kolej Dojazdowa, Piaseczyrisko-Gréjecka Kolej Waskotorowa, Starachowicka Kolej
Waskotorowa oraz niewpisana do rejestru zabytkéw Sochaczewska Kolej Waskotorowa
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3. Metodyka oraz wykorzystane zrédia danych

3.1.1dentyfikacja i klasyfikacja krajobrazow

Identyfikacja krajobrazéw polega na wydzieleniu krajobrazéw przez wyznaczenie ich granic,
sklasyfikowanie pod wzgledem typologicznym oraz nadanie im oznaczen identyfikacyjnych. Algorytm
identyfikaciji i klasyfikacji krajobrazéw przedstawiono na Rycinie 2.

Wyznaczenie granic krajobrazéw rozpoczeto od szczegélowej analizy pokrycia i uzytkowania terenu
w obrebie mezoregionéw (Ryc. 3), ktérych granice traktowane sa jako nieprzekraczalne granice
zewnetrzne jednostek krajobrazowych. Podzial mezoregionéw na krajobrazy, zgodnie z zalacznikiem
nr 1 Rozporzgdzenia, dokonywany jest w spos6b rozlaczny i wyczerpujacy, z uwzglednieniem:

e jednolitosci tta krajobrazowego?s,

e typu rzezby terenu, okreslonego zgodnie z zatacznikiem nr 2 Rozporzgdzenia,

e zachowania powigzan funkcjonalnych lub widokowych miedzy elementami krajobrazu,

e powtarzalnosci struktury przestrzennej i fizjonomii w réznych czesciach krajobrazu, z
wyjatkiem krajobrazéw unikatowych’e.

Jako zrédlo informacji o pokryciu i uzytkowaniu terenu wykorzystano dane cyfrowe pochodzace z
programu CORINE Land Cover 201817 poziomu trzeciego [dalej CLC2018] (Ryc. 4). Wybér danych byt
podyktowany dokladnoscia przestrzenng odpowiednia dla opracowywanej tematyki i zasiegu
terytorialnego oraz faktem, ze sa one dostarczane dla obszaru catej Europy w regularnych cyklach wraz
z wykazaniem zmian zachodzacych miedzy kolejnymi cyklami, co pozwala na ujednolicenie wynikéw
analiz oraz tatwe kontrolowanie zachodzacych zmian. Ponadto poziom trzeci danych CLC2018 cechuje
sie stosunkowo niewielkimi powierzchniami klas pokrycia terenu (minimalna powierzchnia
wydzielenia 25 ha), ktére pozwalaja na agregacje danych przestrzennych w sposéb najbardziej zblizony
do kryteriéw typologicznego podzialu krajobrazéw zawartych w Rozporzgdzeniu.

W celu identyfikacji krajobrazéw, w pierwszej kolejnosci wykonano w srodowisku GIS przeciecie
(iloczyn) warstwy z mezoregionami i CLC2018, uzyskujac obiekty bedace czescig wsp6lna tych warstw.
W efekcie uzyskano podzial mezoregionéw na obiekty odpowiadajace uzytkowaniu i pokryciu terenu.
W drugim etapie dokonano uzupelnienia ich atrybutéw opisowych przypisujac poszczegdlnym
wydzieleniom jeden z typéw rzezby terenu wymienionych w zatgczniku nr 2 Rozporzqdzenia tj.:

A. Krajobrazy réowninne - rozlegle tereny plaskie lub prawie catkowicie poziome (nachylenie do
3°).

B. Krajobrazy faliste - rozlegle tereny charakteryzujace sie tagodnymi, niewielkimi deniwelacjami
terenu o wzglednych wysokosciach do kilku metréw.

C. Krajobrazy pagorkowate - obszary, na ktérych wystepuja wzniesienia o wzglednych
wysokosciach od kilku do kilkudziesieciu metréw, ktére wyodrebniajg sie w terenie wskutek
izolacji przestrzennej i wyraznego nachylenia stoku. Srednica wzniesien siega do kilkuset
metréw, stoki symetryczne lub asymetryczne, a wierzchotki moga by¢ mniej lub bardziej oble.

D. Krajobrazy wzgoérzowe - obszary urozmaicone wystepowaniem form wypuklych terenu o
wysokosci wzglednej 100-300 m, ktére wyodrebniaja sie w terenie wskutek izolacji
przestrzennej i wyraznego nachylenia stoku. Srednica wzgérz wynosi minimum kilkaset
metréw, a wierzchotki mogg by¢ plaskie, obte lub ostre.

15 Tto krajobrazowe - rodzaj pokrycia lub uzytkowania terenu, ktéry dominuje powierzchniowo w obrebie krajobrazu i
jednoczesénie stanowi otoczenie wigkszosci pozostatych elementéw przestrzennych krajobrazu

16 Krajobrazy unikatowe - krajobrazy, w ktérych wystepuja wyrdzniajace sie¢ na tle innych cenne atrybuty przestrzenne
(przyrodnicze lub kulturowe), lub krajobrazy rzadko spotykane (jeden do kilku krajobrazéw o danym podtypie) na obszarze
wojewddztwa

17 Projekt CORINE Land Cover 2018 to baza danych powstala w ramach europejskiego programu monitorowania Ziemi -
Copernicus Land Monitoring. Dostarcza informacje o rodzajach i pokryciu terenu na obszarze Europy, $ledzac ich zmiany i stuzac
planowaniu przestrzennemu.
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E. Krajobrazy gorskie - obszary o wysokosciach bezwzglednych od 500-1500 m n.p.m. i duzych
deniwelacjach terenu.

F. Krajobrazy wysokogorskie - obszary o wysokosciach bezwzglednych powyzej 1500 m n.p.m. i
duzych deniwelacjach terenu.

G. Krajobrazy dolin - wydtuzone, zwykle plaskodenne, ciaggnace sie na przestrzeni co najmniej
kilku kilometréw obnizenia terenu.

H. Krajobrazy obnizen i kotlin - zwykle owalne lub okragte, rozlegle obnizenia terenu, o srednicy
co najmniej kilku kilometréw w otoczeniu obszaréw pagérkowatych, wzgdérzowych lub
gorskich.

Typ rzezby terenu uzyskano na podstawie analizy numerycznego modelu terenu w postaci rastrowej.
W tym celu wykonano analize nachylenia terenu oraz wysokosci wzglednych na potrzeby okreslenia
zréznicowania w obrebie mezoregionéw.

Obiekty uzupelniono takze o atrybuty opisujace typy krajobrazu naturalnego (ryc. 5), typy roslinnosci
potencjalnej (ryc. 6), typy regionu historyczno-kulturowego (ryc. 7) oraz regiony geobotaniczne (ryc. 8),
ktére byly niezbedne do dalszej klasyfikacji krajobrazéw oraz okreslenia ich charakterystyki.
Przypisanie atrybutéw wykonano przez zlgczenie przestrzenne nakladajacych sie warstw.

W  efekcie uzyskano pokrycie terenu wojewédztwa, uwzgledniajace rzezbe terenu oraz
charakterystyczne cechy krajobrazowe, przyrodnicze i kulturowe w obrebie poszczegélnych
mezoregionéw. Kolejnym etapem byla klasyfikacja krajobrazéw pod wzgledem typologicznym,
zgodnie z kryteriami okre$lonymi w punkcie 3 zalgcznika nr 2 Rozporzgdzenia. Przyporzadkowanie
poszczegodlnych klas pokrycia CLC2018 zostalo wykonane w sposéb pétautomatyczny, zgodnie z
przyjetym schematem przedstawionym w Tabeli 1.

Tabela 1. Przyporzadkowanie klas CORINE Land Cover 2018 poziomu 3 do podtypéw krajobrazu

CLC 2018 poziom 3 Podtyp krajobrazu
111 9a lub 9b
112 6g
121 12a
122 14a
123 11b
124 14b
131 13a
141 8e
142 8b
211 6b lub 6c¢ lub 6d lub 6e
222 6f
231 2a lub 6b
242 6b lub 6¢ lub 6d lub 6e
243 6b lub 6¢ lub 6d lub 6e
311 3a lub 3b lub 3¢
312 3a lub 3b lub 3c
313 3a lub 3b lub 3c
321 4a lub 4b
324 3a lub 3b lub 3¢
331 4c
333 4a lub 4b
411 2b
412 2d lub 2e
511 1b
512 1la lub 6a

Zrédlto: Opracowanie wtasne MBPR
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Implementacja powyzszego schematu pozwala na ograniczenie subiektywnego wyznaczania granic
krajobrazéw w sposéb reczny (np. na podstawie eksperckiej interpretacji zdje¢ satelitarnych i
lotniczych). W przyjetej metodzie krajobrazy sa uzyskiwane przez przyporzadkowanie obiektéw
reprezentujacych poszczegoélne klasy pokrycia terenu, uzupelnione o dodatkowe informacje tj. rzezba
terenu oraz ich charakterystyka przyrodnicza i kulturowa, do poszczegélnych podtypéw krajobrazow.

Przypisanie atrybutéow

pJ—

1
1
i przez zlaczenie przestrzenne

Automatyczne przyporzadkowanie klas CORINE

S ——

1
1
! do podtypéw krajobrazéw

4 /Agregacja sgsiadujgcych krajobrazéw o tym samym podtypie w X
! obrebie tego samego mezoregionu; i
| Wiaczenie w tlo krajobrazowe wydzieleri niespelniajacych |
\ minimalnej powierzchni H

Ryec. 2. Algorytm identyfikacji i klasyfikacji krajobrazéw
Zrédto: Opracowanie MBPR
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Makroregiony Az

a189  Nizina Poludniowopodlaska el

a1s1 Nizina Poludniowowielkopolska

6 Nizina Pélnocnomazowiecka

|:| Granice mezoregionéw

- Nizina Poinocnop odlaska 315.14 - Pojezierze Dobrzynskie 318.76 - Rownina Warszawska
- Nizina SI'O dkowomazowiecka 315.16 - Réwnina Urszulewska 318.77 - Réwnina Kozienicka
315.36 - Kotlina Plocka 318.78 - Réwnina Wolominiska
BB , 5 . 315.57 - Pojezierze Kujawskie 318.79 - Réwnina Garwolifiska
2188 Wzniesienia Poludniowomazowieckie 31815 - Wysoczyzna Klodawska 318.82 - Wzniesienia Lodzkie
. 318.61 - Wysoczyzna Ploniska 318.83 - Wysoczyzna Rawska
EEY Wyzyna Lubelska 318.62 - Réwnina Raciaska 318.85 - Dolina Biatobrzeska
318.63 - Wzniesienia Mlawskie 318.86 - Réwnina Radomska
- Wyiyna Kielecka 318.64 - Wysoczyzna Ciechanowska 318.91 - Podlaski Przetom Bugu
318.65 - Réwnina Kurpiowska 318.92 - Wysoczyzna Katuszyniska
828 Pojezierze Mazurskie 318.66 - Dolina Dolnej Narwi 318.93 - Obnizenie Wegrowskie
318.67 - Migdzyrzecze Lomzytiskie 318.94 - Wysoczyzna Sicedlecka
315.1 Pojezierze Che{miﬁsko-Dobrzyﬁskie 318.70 - Dolina Dolnej Pilicy 318.95 - Wysoczyzna Zelechowska
318.71 - Réwnina Kutnowska 318.96 - Rownina fukowska
Pojezierze Wielkopolskie 318.72 - Réwnina FLowicko-Bloriska 34232 - Garb Gielniowski
318.73 - Kotlina Warszawska 342.33 - Przedgorze Hzeckie
i A i 318.74 - Dolina Dolnego Bugu 343.11 - Matopolski Przetom Wisty
- Pradolina Torutisko-Eberswaldzka 318.75 - Dolina Srodkowej Wisty 842.87 - Rownina Mazurska

843.35 - Wysoczyzna Wysokomazowiecka

Ryc. 3. Mapa makroregiondéw i mezoregioné6w w obrebie wojewddztwa mazowieckiego

Zrédto: Opracowanie MBPR na podstawie (Kondracki, 2013)
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warminsko-mazurskie

kujawsko
-pomorskie

podlaskie

todzkie lubelskie

~ o
B Zabudowa zwarta Grunty orne
[ Zabudowa rozproszona Sady i plantacje
Il Tereny przemystowe i handlowe Tereny pozbawione roslinnosci
I Tereny kopalni i wyrobisk Bl Lasy
B Tereny kominukacyijne Obszary podmokle

[ Tereny zieleni miejskiej i wypoczynkowe [l Wody powierzchniowe
Laki i pastwiska

Ryc. 4. Struktura uzytkowania ziemi wojewdodztwa mazowieckiego

Zrédto: Opracowanie MBPR na podstawie CORINE Land Cover 2018
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| Granice gatunkéw krajobrazéw

Klasa i rodzaj krajobrazu
Dolin i obnizeri - zalewowych den dolin Wyzyn i niskich gor - wysoczyzn stabo rozcietych
'~ Dolin i obnizen - teraséw nadzalewowych Wyzyn i niskich gor - ptaskowyzow falistych
Nizin - réwninny i falisty | Wyzyniniskich gor - pojedynczych wzniesien
~ Nizin- pagorkowaty [0 Goér srednich i wysokich

~ Nizin-wz gorzowy

Ryec. 5. Typy krajobrazu naturalnego wojewo6dztwa mazowieckiego

Zrédto: Opracowanie MBPR na podstawie (Richling, Dgbrowski, 1995)
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Olsy érodkowoeuropejskie [ Srodkowoeuropejskie lasy debowe

[ teginadrzeczne - Kontynentalne bory mieszane
teginizowe Bory sosnowe
Grady $rodkowoeuropejskie [l Béry bagienne

[ Grady subkontynentalne [ Wyzynne bory jodiowe

[ Buczyny [ Mszary wysokotorfowiskowe

[ Swietliste dabrowy Wody powierzchniowe
(jeziora, zalewy i inne)

Ryc. 6. Roslinno$é potencjalna wojewddztwa mazowieckiego

Zrédto: Opracowanie MBPR na podstawie (Matuszkiewicz i in., 1993)
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Krainy historyczne

Rdzennie ziemie polskie
B Srodkowo-Wschodnia
B Prusy Gorne
'€ Ziemie polskie zajete przez zabor pruski

DY Ziemie polskie wigczone bezposrednio
do carstwa

ILA.30

|:| Granice regionéw
historyczno-kulturowych

1.B.2 - Ziemia Dziatdowska, pd. Ziemii Ostrodzkiej
LB.3 - Mazury Potudniowe, Puszcza Mazurska
1.B.6 - Ziemia Piska, Puszcza Piska

LC.11 - Ziemia Chetmirska

ILA10 - Kurpic Biate

TL.A11 - Ziemia Wyszkowska

1L.A.30 - Przemyslowo-le$ny okreg

11.A.31 - Ziemia Radomska

11.A.32 - Ziemia Zwolenska i Lipska

11.A.33 - Dolina Wisty Smdkowcj

1L.A.4 - Dolina Narwi i lasy Czerwonego Boru
ILA.5 - Ziemia Kolneriska, Lomzyriska i Grajewska

11.A.12 - Dolina Wisty srodkowej z Puszcza Kampinoska 11-:A.6 - Kurpie Zielone

T1.A 13 - Fragment Ziemi Eeczyniskiej 1 Wielkopolski
1A/ 14 - Ziemia Lowicka

ILA15 - Aglomeracja Warszawy

I1.A.16 - Ziemia Kolbielska, Ziemia Eukowska
1LA.17 - Ziemia Lukowska, Siedlecka, Lubartowska
T1.A 22 - Ziemia Rawska, Grojecka i Kozienicka
11.A.23 - Ziemia Sieradzka i Wieluriska, Ziemia
Opoczynska

ILA.7 - Ziemia Ciechanowska

IL.A.8 - Ziemia Dobrzyriska

TL.A.9 - Ziemia Plocka

1L.B.2 - Wysokie Mazowieckie

11.B.3 - Sokotéw Podlaski, Losice, Radzyti Podlaski,
fragment Ziemi L.ukowskiej

11.D.1 - Ziemia Biatostocka i Sokdlska

11.D.4 - Ziemia Drohicka

Ryec. 7. Regiony historyczno-kulturowe wojewddztwa mazowieckiego

Zrédto: Opracowanie MBPR na podstawie (Plit, 2016)
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[ | Granice podregionéw geobotanicznych

Krainy geobotaniczne

Kujawska
Chelmirsko-Dobrzytiska

[E2 ]| Pénocnomazowiecko-Kurpiowska
[E3] Potudniowomazowiecko-Podlaska
[E4] Wyzyny Lubelskiej

[€6] Gor Swietokrzyskich

Ryec. 8. Podokregi geobotaniczne wojewdédztwa mazowieckiego

Zrédto: Opracowanie MBPR na podstawie (Matuszkiewicz, 1993)

23



Kolejnym etapem byla weryfikacja jednostek krajobrazowych, ktére nie zostaty w sposéb automatyczny
jednoznacznie przyporzadkowane do konkretnego podtypu krajobrazu. Wynika to z faktu, ze czesé
klas pokrycia terenu CLC2018 moze zostaé przyporzadkowana do wiecej niz jednego podtypu
krajobrazu. Klasy pokrycia terenu, takie jak np. lasy liéciaste (3.1.1), lasy iglaste (3.1.2) lub lasy mieszane
(3.1.3), moga zostaé przyporzadkowane do podtypu z przewaga siedlisk borowych (3a), z przewaga
siedlisk lasowych (3b) lub z przewagga siedlisk tegowych, bagiennych i olsowych (3c). W przypadku
lesnych typoéw krajobrazu, w obiektach reprezentujacych klasy pokrycia terenu CLC2018 uzupelniono
atrybuty opisowe zawierajace typy siedliskowe lasu, wykorzystujac analize nakladania obiektéw z
danymi pochodzacymi z Banku Danych o Lasach. Za wtasciwy podtyp krajobrazu danego wydzielenia
przyjeto ten, w ktérym dominujacy byt dany typ siedliskowy lasu. W pozostatych jednostkach
krajobrazowych, ktére nie zostaly automatycznie przyporzadkowane do konkretnego podtypu
krajobrazu dokonano eksperckiej weryfikacji i przyporzadkowania podtypéw w oparciu o interpretacje
ortofotomapy, cechy statystyczne lub strukturalno-funkcjonalne danej przestrzeni.

Po wykonaniu wstepnej klasyfikacji podtypéw krajobrazéw nastapila weryfikacja uzyskanych
wynikéw. Polegala ona przede wszystkim na selekcji sasiadujacych ze soba obiektéw o takim samym
podtypie krajobrazu oraz ich agregacji w jedna jednostke krajobrazowa w ramach danego mezoregionu.

Kolejnym etapem klasyfikacji byla weryfikacja jednostek krajobrazowych pod wzgledem ich
powierzchni. Miala ona na celu zidentyfikowanie wydzieleni, ktére nie spelniaja rekomendowanej
minimalnej powierzchni krajobrazu w danym podtypie, okreslonej w zalagczniku nr 2 Rozporzqdzenia.
Obiekty o zbyt malej powierzchni zostaly zagregowane z sgsiednimi obiektami w oparciu o parametr
najdtuzej wspdlnej granicy obu obiektéw w ramach tego samego mezoregionu. Rezultaty tej operacji
zostaly ekspercko zweryfikowane z ortofotamapa i w przypadku stwierdzenia mozliwej korzystniejszej
agregacji z innym obiektem dokonano korekty. Na konicu powtérzono analize sasiedztwa
wyznaczonych krajobrazéw w obrebie mezoregionu i w przypadku przylegania obiektéw o tym
samym podtypie, zagregowane je.

Zidentyfikowanym krajobrazom nadano unikatowe oznaczenia w formacie AA-XXX.XX-YYY, gdzie:

e AA oznacza kod wojewdédztwa, przypisany zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia
15 grudnia 1998 r. w sprawie szczegélowych zasad prowadzenia, stosowania i udostepniania
krajowego rejestru urzedowego podzialu terytorialnego kraju oraz zwigzanych z tym
obowiagzkéw organéw administracji rzadowej i jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U.
poz. 1031, z pézn. zm.),

e XXX.XX okresla mezoregion fizycznogeograficzny,

* YYY okresla kolejny krajobraz w obrebie mezoregionu w danym wojewoédztwie.

W wyniku przeprowadzonej identyfikacji i klasyfikacji krajobrazéw otrzymano 3485 krajobrazéw
reprezentujacych 13 typoéw oraz 40 podtypoéw, ktére przedstawiono w Tabeli 2 i 3. Pelne zestawienie
zidentyfikowanych krajobrazéw, o ktérym mowa w § 4.ust. 1 pkt 1 lit. b Rozporzgdzenia, przedstawiono
w zalgczniku nr 1 natomiast ich mape, o ktérej mowa w § 4.ust. 1 pkt 2 lit. a Rozporzqdzenia, w zataczniku
nr 7.1 oraz zataczniku nr 7.2.

Tabela 2. Zestawienie typoéw zidentyfikowanych krajobrazéw

g Udzial w Udzial w
Liczba ogolnej Powierzchnia ogolnej
Typ krajobrazu krajobrazow §o°ne] & ]
W tvpie liczbie [km2] powierzchni
typ krajobrazéw wojewodztwa
1. W6d powierzchniowych 25 0,72% 309,5 0,87%
2. Bagienno-lqkowe - gtéwnie 283 8,12% 22101 6,22%
bezle$ne
3. Leéne 1523 43,70% 9472,1 26,64 %
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4.. Bezle$ne: murawowe, 2 0,06% 16 0,00%
piaszczyste i skalne
6. Wiejskie 1157 33,20% 21735,7 61,13%
7. Mozaikowe 13 0,37% 351 0,10%
8. Podmiejskie i osadnicze 193 5,54% 480,0 1,35%
9. Miejskie 105 3,01% 824,2 2,32%
10. Wielkomiejskie 74 2,12% 285,8 0,80%
11. Wodnogospodarcze 4 0,11% 23 0,01%
12. Przemystowe i energetyczne 45 1,29% 90,5 0,25%
13. Goérnicze 38 1,09% 26,3 0,07%
14. Komunikacyjne 23 0,66% 85,5 0,24%
Suma 3485 100,00% 35558,8 100,00%
Zrédto: Opracowanie wtasne MBPR
Tabela 3. Zestawienie podtypow zidentyfikowanych krajobrazéw
: Udzial w Udzial w
Liczba ogolnej Powierzchnia ogolnej
Podtyp krajobrazu krajobrazow l'g " m? & L -
. iczbie [km?2] powierzchni
P krajobrazéow wojewodziwa
1la Jeziora 9 0,26% 15,1 0,04%
1b Systemy wod plynacych 16 0,46% 294,4 0,83%
2a. Z udziatem ekstensywnie 199 5,71% 18473 5,20%
uzytkowanych Igk
2b Z dom.mac]q szuwarow i 77 221% 345,1 0,97%
turzycowisk
2d Z udzialem torfowisk niskich 2 0,06% 0,9 ponizej 0,00%
2e Z udzialem torfowisk wysokich 5 0,14% 16,8 0,05%
3a Z przewaga siedlisk borowych 864 24,79% 6662,0 18,74%
3b Z przewagg siedlisk lasowych 481 13,80% 2328,8 6,55%
3c Z przewaga siedlisk tegowych, 178 511% 4814 135%
bagiennych i olsowych
4b Wrzosow1ska i murawy 1 0,03% 06 0,00%
napiaskowe
4c Bezlesne Wydmy srodlqdowe 1 0,03% 11 0,00%
oraz wydmy i plaze nadmorskie
6a Sztuczne zbiorniki wodne 82 2,35% 55,0 0,15%
6b Z przewaga wstegowo
utozonych zespoléw niewielkich 262 7,52% 2305,3 6,48%
pol ornych, 1ak i pastwisk
6¢c Z przewaga mozaikowo
rozmieszczonych uzytkéw rolnych 290 8,32% 3473,0 9,77%
tworzacych male pola
6d Z przewaga mozaikowo
rozmieszczonych uzytkéw rolnych 310 8,90% 13612,7 38,28 %
tworzacych pola Sredniej wielkosci
6e Z przewaga
wielkoobszarowych pél lub 1ak i 18 0,52% 50,4 0,14%
pastwisk
6f Z przewaga wielkoobszarowych 39 112% 19151 5,39%

sadow i plantacji
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6g Z przewagg terenéw

zabudowanych o charakterze 156 4,48% 324,3 0,91%

wiejskim

7a Z przewaga terenéw porolnych 4 0,11% 214 0,06%

7b Podmiejskie 9 0,26% 13,8 0,04%

8a. Les$no-osadnicze o charakterze 7 0.77% 673 0,19%

willowym

8b Wielkie kompleksy hotelowo- 5 0,14% 35 0,01%

sportowe

8c Miejscowosci o zwartej,

wielorzedowej zabudowie o 118 3,39% 280,0 0,79%

charakterze wiejskim

8d Zréznicowana typologicznie i

przestrzennie zabudowa o 0

nierolnicza na terenach wczesniej 33 0,95% 1196 0,34%

rolniczych

8e Wielkoobszarowe zespoty

palacowo-parkowe i klasztorne 10 0.29% 95 0.03%

oraz inne komponowane uktady ’ ’ ’

architektury, zieleni i wéd

9a Mle]scowosc1 z zachowanym 34 0,98% 85,8 0,24%

ukladem historycznym

9b Miejscowoéci o charakterze 71 204% 738,4 2.08%

wspdlczesnym

10a Zespoly urbanistyczne o

zachowanych zalozeniach 1 0,03% 7,7 0,02%

historycznych

10b Nowoczesne centra miast 1 0,03% 1,7 0,00%

10c Obszary zabudowy 23 0,66% 2145 0,60%

mieszkaniowej

10d Wielkie centra handlowe,

logistyczne i sktadowo- 7 0,20% 14,7 0,04%

magazynowe

10e Tereny sportowo-rekreacyjne 37 1,06% 41,7 0,12%

10f Wielkie nekropolie 5 0,14% 5,5 0,02%

11b Nabrzez.a Portowe, stocznie, 4 011% 23 0,01%

porty morskie i rzeczne

12a Duze kompleksy przemystowe 42 1,21% 83,3 0,23%

12b Wielkie kompleksy elektrowni

konwencjonalnych oraz wielkie 3 0,09% 7,2 0,02%

farmy fotowoltaiczne

13a Tereny czynnej

wielkopowierzchniowej 34 0,98 % 23,1 0,07%

eksploatacji odkrywkowej

13b Tereny zakonczonej

wielkopowierzchniowej 4 0,11% 3,2 0,01%

eksploatacji odkrywkowej

14a Wezly komunikacyjne i 15 0,43% 547 0,15%

transportowe

14b Kompleksy lotniskowe 8 0,23% 30,8 0,09%
Suma 3485 100,00% 35558,8 100,00%

Zrédto: Opracowanie wtasne MBPR
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3.2.Charakterystyka zidentyfikowanych krajobrazow

Zgodnie z Rozporzgdzeniem, charakterystyka zidentyfikowanych krajobrazéw sporzadzana jest przez
okreslenie cech analitycznych: przyrodniczych i kulturowych oraz cech syntetycznych. W niniejszym
dokumencie przyjeto, ze opracowane zostana wskazniki obligatoryjne, zgodnie z tabelami 1-3
zatacznika nr 3 Rozporzgdzenia. Zestawienie obliczonych wskaznikéw wraz ze Zrédlem danych
przedstawiono w Tabeli 4-6

Tabela 4. Obligatoryjne cechy analityczne - przyrodnicze krajobrazu

Cecha Wskaznik Zrédlo pozyskania danych
Ala
Alb
Al Alc Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
Ald
Alf
A2a Opracowanie wlasne na podstawie Objasnienia do szczegotowej mapy
A2 geologicznej Polski w cieciu arkuszowym w skali 1:50 000
A2b Baza danych obiektéw topograficznych (BDOT10k)
A3 j:;a) PGL Lasy Paristwowe oraz wydzielenia spoza PGL Laséw
Adc Panstwowych
A4 A4 Nie wystepuje
A5 A5 Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
A6 igz Baza danych obiektéw topograficznych (BDOT10k)
A7 A7c Opracowanie wlasne na podstawie NMT
A10 Al0a Baza danych obiektéw topograficznych (BDOT10k)

Zrédto: Opracowanie wtasne MBPR

Tabela 5. Obligatoryjne cechy analityczne - kulturowe krajobrazu

Cecha

Wskaznik

Zrédlo pozyskania danych

Bl

Bla

B1b

Blc

Bld

Ble

B1f

Rejestr zabytkéw archeologicznych Narodowego Instytutu Dziedzictwa
(stanna 16.01.2020 r.)

B2

B2c

Brak danych

B2d

B2f

B4

B4a

B4c

B4d

B4f

B6

B6a

B6b

Bé6c

Boed

Bée

B6f

Rejestr zabytkéw nieruchomych Narodowego Instytutu Dziedzictwa
(stanna 16.01.2020 r.)

B7

B7a

B7b

B7c

Baza danych obiektow topograficznych (BDOT10k)

B7d

Baza danych obiektéw topograficznych (BDOT10k), Rejestr zabytkow
nieruchomych Narodowego Instytutu Dziedzictwa (stan na 16.01.2020)

B7e

Brak danych
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Cecha Wskaznik Zrédlo pozyskania danych

BSa Rejestr zabytkéw nieruchomych Narodowego Instytutu Dziedzictwa
BS (stan na 16.01.2020 r.), Open Street Map

B8b

B8c Rejestr zabytkéw nieruchomych Narodowego Instytutu Dziedzictwa

B9a (stan na 16.01.2020 1.)

B9b
B9 B9c Baza danych obiektéw topograficznych (BDOT10k)

B9d

BYe Rejestr zabytkéw nieruchomych Narodowego Instytutu Dziedzictwa
B10 B10a (stanna 16.01.2020 r.)

B10c

Blla Rejestr zabytkéw nieruchomych Narodowego Instytutu Dziedzictwa
B11 (stan na 16.01.2020 r.), Open Street Map

Bl11b Open Street Map

Bl12a Lista Swiatowego Dziedzictwa UNESCO Organizacji Narodéw
B12 Zjednoczonych do spraw Edukacji, Nauki i Kultury

B12b18 Narodowy Instytut Dziedzictwa

Zrédto: Opracowanie wtasne MBPR

Cechy analityczne przyrodnicze i kulturowe krajobrazéw zostaly okreslone na podstawie wskaznikéw,
ktére zostaly obliczone w wykorzystaniem metod statystycznych, zgodnie z zalacznikiem nr 2
Rozporzgdzenia. Do obliczenia wartosci poszczegdlnych wskaznikéw wykorzystano oprogramowanie
GIS, w celu okreslenia m.in. liczby obiektéw w krajobrazie, udzialu poszczegélnych obiektéw w
powierzchni krajobrazu oraz zageszczenia obiektéw na okreélonej powierzchni krajobrazu. Wyniki
obliczent zestawiono w oprogramowaniu statystycznym oraz poréwnano w celu okreslenia cech
charakterystycznych typologicznie!® oraz cech unikatowych®. Zgodnie z pkt 7 zalacznika nr 3
Rozporzqdzenia przyjeto, ze cecha charakterystyczng typologicznie jest cecha, ktéra wystepuje w co
najmniej 75% krajobrazéw o danym podtypie. Za cechy unikatowe uznano natomiast te, ktére nie sa
cechami charakterystycznymi danego podtypu krajobrazu i ktére wystepuja w maksymalnie 5%
krajobrazéw danego podtypu w wojewddztwie.

Nastepnie na potrzeby przeprowadzenia oceny zidentyfikowanych krajobrazéw dokonano
poréwnania poszczegdlnych cech charakterystycznych typologicznie z innymi krajobrazami
zaklasyfikowanymi do tego samego podtypu. Zgodnie z zalgcznikiem nr 3 Rozporzqdzenia wartosci
poréwnawcze dla cech analitycznych wyrazono w wielokrotnosciach odchylenia standardowego od
sredniej dla calej rozpatrywanej populacji generalnej.

18 Po przeprowadzonej analizie wskaznika B12b 4. ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo w
decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej lub decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego
ze wzgledu na brak wymienionych dokumentéw dla catego obszaru wojewddztwa odstapiono od ujecia wskaznika w
opracowaniu.

19 Cechy charakterystyczne typologicznie, oznaczajace cechy obszaréw, obiektéw lub proceséw, ktérych obecnosdé¢ jest
powszechna w danym regionie i ktére zostaly wybrane jako wiasciwe dla danego podtypu krajobrazu, zgodnie z zatacznikiem
nr 2 Rozporzqdzenia.

20 Cechy unikatowe to cechy réznicujace w sposéb jednoznaczny krajobrazy tego samego podtypu. Na wystepowanie cech
unikatowych wplywa niepowtarzalnoé¢ i odrebnosé danego krajobrazu w stosunku do innych krajobrazéw z tego samego

podtypu.
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Tabela 6. Obligatoryjne cechy syntetyczne krajobrazu

Cecha Zrédlo pozyskania danych
C1 Badania ankietowe
C c4 Baza danych obiektow topograficznych (BDOT10k),
Generalna Dyrekga Ochrony Srodowiska

Zrédto: Opracowanie wtasne MBPR

Ceche tradycji C1 okreslono na podstawie wynikéw badania ankietowego, przeprowadzonego przez
zesp6t badawczy Zakladu Gospodarki Przestrzennej i Nauk o Srodowisku Przyrodniczym Wydziatu
Geodezji i Kartografii Politechniki Warszawskiej na zlecenie Mazowieckiego Biura Planowania
Regionalnego w Warszawie. Ankieta z zakresu dziedzictwa kulturowego zostata przeprowadzona na
terenie calego wojewddztwa, gdzie na potrzeby audytu przeanalizowano odpowiedzi 6160
respondentéw w zakresie regiondw etnograficznych, kultywowanych tradycji, obrzedéw i zwyczajow, jak
réwniez zaangazowania spoteczeristwa w Zycie swoich spotecznoéci, co stanowito podstawe do okreélenia
tradycyjnosci danej gminy, zas w ujeciu audytu, danego krajobrazu.

Odpowiedzi na pytania pozwolily na sklasyfikowanie analizowanej cechy (zgodnie z Tabelg 3
zalacznika nr 3 Rozporzqdzenia), gdzie wskazano klase pierwsza z dowodami tradycji na ponad 50%
powierzchni analizowanego obszaru, z krajobrazami tradycyjnymi, gdzie zachowane sa tradycje
niematerialne, jak i materialne w postaci architektury, detalu czy wzoru stylistyczno-budowalnego.
Przedstawiono réwniez klase drugg, gdzie dowody tradycji ujawniaja sie¢ na poziomie ponizej 50%
powierzchni danego obszaru lub tez nie ujawniaja sie w ogdéle w sposéb bezposredni.

W dalszej kolejnosci zgodnie z zalacznikiem nr 4 Rozporzqdzenia, klasie pierwszej przypisano wartosé I
oznaczajaca stan bardzo dobry lub dobry - dotyczylo to 51% gmin wojewddztwa. Klasie drugiej
przypisano wartoéc Ill, oznaczajacq stan niewystarczajgcy lub zty - 49% gmin wojewoédztwa.

Okreslenie funkcji podstawowych krajobrazu (cecha C4) dla wyznaczonych podtypéw krajobrazéw
odbylo sie w sposéb systemowy, zakladajac, iz kazdy podtyp krajobrazu posiada swoja nadrzedna,
dominujaca funkcje podstawowa przydzielong zgodnie ze wzorem zawartym w Tabeli 7.

Funkcje okreslono na podstawie analizy dominujacego typu pokrycia i uzytkowania terenu. W
przypadku, gdy dany podtyp objety byt w co najmniej 50% powierzchni korytarzem ekologicznym jako
funkcje podstawowa wskazano funkcje nr 2 (funkcja ekologiczna). Przyjeto zalozenie, iz dotyczy to
wszystkich obszaréw pozamiejskich okreslonych podtypami krajobrazu 9a, 9b, 10a, 10b, 10c, 10d, 10e,
10f, 11b, 12a, 12b, 14a, 14b, 15. W przypadku, gdy dany krajobraz posiadat juz przypisana druga funkcje
podstawowa, dokonano jej nadpisania funkcjg nr 2.

Tabela 7. Podzial funkcji podstawowych krajobrazu

Podtyp krajobrazu Funkcja podstawowa 1l | Funkcja podstawowa 2
la. Jeziora 4C - funkcja
gospodarki wodnej i
1b. Systemy woéd plynacych rybackiej

1c. Wody przejsciowe

Nie zidentyfikowano

2a. Z udzialem ekstensywnie uzytkowanych tgk

4A - funkcja produkcji
rolnej

2b. Z dominacja szuwaréw i turzycowisk

2 - funkcja ekologiczna

2c. Z udzialem nadmorskich gk stonolubnych

Nie zidentyfikowano

2d. Z dominacjg torfowisk niskich

2 - funkcja ekologiczna

2e. Z udziatem torfowisk wysokich

2 - funkcja ekologiczna

3a. Z przewaga siedlisk borowych

3b. Z przewagg siedlisk lasowych

3c. Z przewagg siedlisk tegowych, bagiennych i
olsowych

4B - funkcja produkgji
lesnej
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Podtyp krajobrazu

Funkcja podstawowa 1

Funkcja podstawowa 2

4a. Murawy i zaro$la kserotermiczne oraz inne
cieplolubne

Nie zidentyfikowano

4b. Wrzosowiska i murawy napiaskowe

4c. Bezlesne wydmy srédladowe oraz wydmy i plaze
nadmorskie

12 - funkcja inna

4d. Bezles$ne skalki i murawy naskalne

Nie zidentyfikowano

5. Gérskie ponad granica lasu (naturalng lub
antropogenicznie obnizong)

Nie zidentyfikowano

6a. Sztuczne zbiorniki wodne

4C - funkcja
gospodarki wodnej i
rybackiej

6b. Z przewaga wstegowo utozonych zespotéw
niewielkich pél ornych, 1k i pastwisk

6¢. Z przewaga mozaikowo rozmieszczonych uzytkéw
rolnych tworzacych mate pola

6d. Z przewaga mozaikowo rozmieszczonych uzytkéw
rolnych tworzgcych pola Sredniej wielkosci

6e. Z przewagg wielkoobszarowych po6l lub tak i
pastwisk

6f. Z przewaga wielkoobszarowych sadéw i plantacji

4A - funkcja produkcji
rolnej

6g. Z przewaga terenéw zabudowanych o charakterze
wiejskim

1A - funkcja osadnicza

4A - funkcja produkgji
rolnej

7a. Z przewaga terenéw porolnych

7b. Podmiejskie

5 - funkcja ustugowa

1A - funkcja osadnicza

1A - funkcja osadnicza

8a. Lesno-osadnicze o charakterze willowym

1A - funkcja osadnicza

8b. Wielkie kompleksy hotelowo-sportowe

9B - funkgja
turystyczna

9C - funkgja rekreacyjno-
sportowa

8c. Miejscowosci o zwartej, wielorzedowej zabudowie o
charakterze wiejskim

8d. Zréznicowana typologicznie i przestrzennie
zabudowa nierolnicza na terenach wczesniej rolniczych

1A - funkcja osadnicza

8e. Wielkoobszarowe zespoly palacowo-parkowe i
klasztorne oraz inne komponowane uktady
architektury, zieleni i woéd

11 - funkcja estetyczna

9a. Miejscowosci z zachowanym ukladem
historycznym

9b. Miejscowosci o charakterze wspdlczesnym

10a. Zespoly urbanistyczne o zachowanych zalozeniach
historycznych

1A - funkcja osadnicza

10b. Nowoczesne centra miast

5 - funkcja ustugowa

1A - funkcja osadnicza

10c. Obszary zabudowy mieszkaniowej

1A - funkcja osadnicza

5 - funkcja ustugowa

10d. Wielkie centra handlowe, logistyczne i sktadowo- 4F - funkcja .
5 - funkcja ustugowa
magazynowe magazynowo-skladowa
. 9A - funkdja 9C - funkgja rekreacyjno-
10e. Tereny sportowo-rekreacyjne rozrywkowo-
sportowa

wypoczynkowa
10f. Wielkie nekropolie 10A - funkej a.sa?.kralna,

w tym religijna
11a. Duze sztuczne zbiorniki wodne o réznych Lo . 6A - funkcja

. Nie zidentyfikowano

funkcjach energetyczna

11b. Nabrzeza portowe, stocznie, porty morskie i 7A - funkcja
rzeczne transportowa
. 4E - funkcja

12a. Duze kompleksy przemystowe
przemystowa
12b. Wielkie kompleksy elektrowni konwencjonalnych 6A - funkcja
oraz wielkie farmy fotowoltaiczne energetyczna

13a. Tereny czynnej wielkopowierzchniowej
eksploatacji odkrywkowej

6B - funkcja gornicza
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Podtyp krajobrazu Funkcja podstawowa 1l | Funkcja podstawowa 2

13b. Tereny zakoriczonej wielkopowierzchniowej

eksploatacji odkrywkowej 12 - funkcja inna

13c. Tereny czynnej eksploatacji podziemnej Nie zidentyfikowano
13d. Tereny zakoniczonej eksploatacji podziemnej Nie zidentyfikowano
14a. Wezty komunikacyjne i transportowe 7A - funkcja
14b. Kompleksy lotniskowe transportowa
15. Parki rozrywki Nie zidentyfikowano

Zrédto: Opracowanie wtasne MBPR

W ostatnim etapie zidentyfikowane krajobrazy zostaly scharakteryzowane zgodnie ze wzorem Karty
Charakterystyki Krajobrazu zawartej w tabeli 4 zalacznika nr 3 Rozporzgdzenia. Zrédta pozyskania
danych do metryczki ogélnej krajobrazu przedstawia Tabela 8.

Zestawienie charakterystyk krajobrazéw, o ktérym mowa w § 4.ust. 1 pkt 1 lit. ¢ Rozporzqdzenia,
przedstawiono w zalaczniku nr 2. Karty charakterystyki poszczegélnych krajobrazéw znajduja sie w
katalogach odpowiadajacych tym krajobrazom.

Tabela 8. Metryczka ogélna krajobrazu

Element Zrédto pozyskania danych
Kod krajobrazu Zgodnie z zalgcznikiem nr 1 Rozporzgdzenia
Typ, podtyp krajobrazu Opracowanie wlasne MBPR zgodnie z zalgcznikiem nr 2 Rozporzgdzenia
Typ rzezby terenu Opracowanie wlasne MBPR zgodnie z zalgcznikiem nr 2 Rozporzgdzenia
. Kondracki, J., (2013). Geografia regionalna Polski. Warszawa: Wydawnictwo
Kod mezoregionu
Naukowe PWN
. Kondracki, J., (2013). Geografia regionalna Polski. Warszawa: Wydawnictwo
Nazwa mezoregionu
Naukowe PWN

Richling, A., Dabrowski A., (1995). Mapa typoéw krajobrazéw naturalnych
Typ krajobrazu naturalnego Polski, plansza 53.1 [w:] Atlas Rzeczypospolitej Polskiej. Warszawa: Gtéwny
Geodeta Kraju, IGiPZ PAN, PPWK im. E. Romera
Matuszkiewicz, .M., (1993). Krajobrazy roslinne i regiony geobotaniczne
Polski. Warszawa: IGiPZ PAN
Nazwa podokregu Matuszkiewicz, ].M., (1993). Krajobrazy roslinne i regiony geobotaniczne
geobotanicznego Polski. Warszawa: IGiPZ PAN
Matuszkiewicz, W., Falinski, J.B., Kostrowicki, A.S., Matuszkiewicz, J.M.,
Olaczek, R., Wojterski, T., (1995). Potencjalna roslinnoé¢ naturalna Polski.

Kod podokregu geobotanicznego

Typ krajobrazu roslinnosci

potendjalnej Mapa przegladowa 1:300 000. Warszawa: IGiPZ PAN

Kod regionu historyczno - Plit, J., (2016). Krajobrazy kulturowe Polski i ich przemiany. Warszawa:
kulturowego IGiPZ PAN

Typ regionu historyczno- Plit, J., (2016). Krajobrazy kulturowe Polski i ich przemiany. Warszawa:
kulturowego IGiPZ PAN

Polozenie administracyjne Otwarte Dane - Serwis Rzeczypospolitej Polskiej

Zrédto: Opracowanie wasne MBPR

3.3.0cena zidentyfikowanych krajobrazéew

Zgodnie z zalgcznikiem nr 4 Rozporzgdzenia, ocena zidentyfikowanych krajobrazéw polega na
okresleniu wybranym cechom analitycznym oraz wybranym cechom syntetycznym odpowiedniego
stanu zachowania lub wyksztalcenia w skali trzystopniowej:

e I-stan bardzo dobry lub dobry,
e II - stan przecietny,
e III - stan niewystarczajacy lub zty.
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Ocene przeprowadzono zgodnie z metodyka wskazang w Rozporzqdzeniu przyjmujac, ze:

A. sposréd cech analitycznych przyrodniczych krajobrazu, bierze sie pod uwage cechy i
wskazniki: A1, A2, A3, A4, A5, A6a, A7a, A7c i A10a, natomiast sposréd cech analitycznych
kulturowych krajobrazu bierze si¢ pod uwage nastepujace cechy i wskazniki: B1, B2c-B2j, B3,
B4 i B6-B12, ktore nastepnie ocenia sie¢ wedlug ponizszych zasad:

wartos¢ I przypisuje sie w przypadku, gdy cecha charakterystyczna dla podtypu
wystepuje znacznie silniej niz przecietnie (co najmniej 1 odchylenie standardowe
powyzej Sredniej),

wartos¢é Il przypisuje sie w przypadku, gdy cecha charakterystyczna dla podtypu
wystepuje znacznie slabiej niz przecietnie (co najmniej 1 odchylenie standardowe
ponizej Sredniej),

wartos¢ Il przypisuje sie w pozostalych przypadkach;

B. cechom unikatowym przypisuje si¢ ocene wedlug ponizszych zasad:

wartosé I przypisuje sie w przypadku, gdy cecha lub zestaw cech unikatowych wptywa
na to, ze dany krajobraz jest niepowtarzalny, a jednoczeénie rozpoznawalny w sensie
fizjonomicznym lub funkcjonalnym w poréwnaniu z pozostalymi krajobrazami
danego podtypu w wojewoddztwie,

wartosé Il przypisuje sie w przypadku, gdy cecha lub zestaw cech unikatowych nie ma
wplywu na to, ze dany krajobraz jest niepowtarzalny, a jednoczesnie rozpoznawalny
w sensie fizjonomicznym lub funkcjonalnym w poréwnaniu z pozostatymi
krajobrazami danego podtypu w wojewé6dztwie;

C. dla poszczeg6lnych klas wskaznika cech syntetycznych wartoéci dla stanu zachowania lub
wyksztalcenia okre$la sie w nastepujacy sposob:

tradycja: 1 -1, 2 - IIL

W przypadku, gdy stan zachowania lub wyksztalcenia przyjal wartoé¢ I, krajobraz byt wskazany do
typowania krajobrazu priorytetowego.

W ostatnim etapie ocena zidentyfikowanych krajobrazéw zostala przedstawiona w Karcie Oceny

Krajobrazu, zgodnie ze wzorem zawartym w Tabeli 1 zalacznika nr 4 Rozporzgqdzenia. W przypadku

krajobrazéw priorytetowych, w karcie oceny zawarto takze ocene opisowa ogoélnych waloréw

krajobrazowych, obejmujaca walory przyrodnicze, kulturowe oraz fizjonomie krajobrazu. Zrédla

danych wykorzystane do sporzadzenia opisu waloréw krajobrazowych przedstawia Tabela 9.

Zestawienie ocen krajobrazéw, o ktérym mowa w § 4.ust. 1 pkt 1 lit. d Rozporzqdzenia, przedstawiono

w zalaczniku nr 3. Karty oceny poszczegélnych krajobrazow znajduja sie w katalogach
odpowiadajacych tym krajobrazom.

Tabela 9. Walory krajobrazowe ogélne

Elementy waloréw krajobrazowych Zrodlo pozyskania danych

Formy ochrony przyrody i korytarze Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

Walory ekologiczne
- . S Ortofotomapa, Baza danych obiektow
przyrodnicze Zaso‘t?y melepl fwod topograficznych (BDOT10k), dokumenty
powierzchniowych planistyczne gmin (SUIKZP)
Plan zagospodarowania przestrzennego
. . wojewodztwa mazowieckiego, przyjety uchwata nr
Regiony etnograficzne 2]2 /18 Sejmiku Wojewédz’?wali\/[ayzjgvi]ieckiegoqz
Walory . dnia 1? grudnia 2018 r. _
Kulturowe Regiony historyczne Plit, J., (2016). Krajobrazy kulturowe Polski i ich

przemiany. Warszawa: IGiPZ PAN

Obiekt wpisany na liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO , Historyczne Narodowy Instytut Dziedzictwa
centrum Warszawy”
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Pomniki historii

Narodowy Instytut Dziedzictwa (stan na 19.09.2022
r.)

Zabytki wpisane do rejestr zabytkéw
nieruchomych

Zabytki wpisane do rejestr zabytkéw
archeologicznych

Narodowy Instytut Dziedzictwa (stan na 16.01.2020
r.)

»Park Kulturowy Kardynata Stefana
Wyszyniskiego” w Andrzejewie

Uchwata Nr XX/123/2016 Rady Gminy
Andrzejewo z dnia 30 listopada 2016 r. w sprawie
utworzenia parku kulturowego , Park Kulturowy
Kardynata Stefana Wyszyriskiego” w Andrzejewie

»Wilanowski Park Kulturowy”

Uchwata Nr XXIV/819/2012
Rady Miasta Stolecznego Warszawy z dnia 29
marca 2012 r. w sprawie utworzenia parku
kulturowego pod nazwa , Wilanowski Park
Kulturowy”
Biuro Stotecznego Konserwatora Zabytkéw

,Park Kulturowy Stary Radom”

Uchwata Nr 170/2011 Rady Miejskiej w Radomiu z
dnia 29 sierpnia 2011 r. w sprawie utworzenia
Parku Kulturowego pod nazwa , Park Kulturowy
Stary Radom”

Miejska Pracownia Urbanistyczna w Radomiu

,Ossé6w Wrota Bitwy Warszawskiej
1920 roku”

Uchwata Nr XXXVI/350/09 Rady Miasta Zielonka z
dnia 22 czerwca 2009 r. w sprawie utworzenia
parku kulturowego ,,Osséw Wrota Bitwy
Warszawskiej 1920 roku” oraz uchwata Nr XIII-
149/2015 Rady Miejskiej W Wotominie z dnia 26
listopada 2015 r. w sprawie zmiany granic parku
kulturowego , Osséw Wrota Bitwy Warszawskiej
1920 roku”

Szlaki turystyczne - rowerowe i piesze

Strona internetowa mazowsze.szlaki.pttk.pl

Szlaki tematyczne, w tym:
Drogi éw. Jakuba,

Szlak Gotyku Ceglanego, Europejski
Szlak Romanski, Piaseczyrisko -
Groéjecka Kolej Waskotorowa, Szlak
Kolei Warszawsko-Wiedenskiej,
Sochaczewska Kolej waskotorowa

Plan zagospodarowania przestrzennego
wojewodztwa mazowieckiego, przyjety uchwata nr
22/18 Sejmiku Wojewo6dztwa Mazowieckiego z
dnia 19 grudnia 2018 r.

7

Drewniana architektura , $widermajer

Strony internetowe: www.swidermajer.pl i
https:/ /www.tubylotustalo.pl/artykuly/586-
swidermajery-nietrwale-perly-linii-otwockiej

Fizjonomia
krajobrazu

Typologia krajobrazu naturalnego
Polski

Richling, A., Dabrowski A., (1995). Mapa typéw
krajobrazéw naturalnych Polski, plansza 53.1 [w:]
Atlas Rzeczypospolitej Polskiej. Warszawa: Gléwny
Geodeta Kraju, IGiPZ PAN, PPWK im. E. Romera

Wysokos¢ terenu

Opracowanie wlasne na podstawie NMT

Pokrycie i uzytkowanie terenu

Ortofotomapa, Baza danych obiektow
topograficznych (BDOT10k), dokumenty
planistyczne gmin (SUIKZP), Narodowy Instytut
Dziedzictwa (stan na 19.09.2022 r.)

Zrédto: Opracowanie wiasne MBPR

3.4.Wskazanie krajobrazow priorytetowych

Zgodnie z zalacznikiem nr 5 Rozporzqdzenia, wskazanie krajobrazéw priorytetowych opiera sie na
szczegblowej analizie tresci Kart Oceny Krajobrazu. Krajobraz moze by¢ wskazany jako krajobraz
priorytetowy, jezeli jest szczegélnie cenny ze wzgledu na swoje wartoéci przyrodnicze, kulturowe,
historyczne, architektoniczne, urbanistyczne, ruralistyczne lub estetyczno-widokowe, a takze spelnia
co najmniej jedno z ponizszych kryteriow:
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unikatowosci wystepowania - jest spelnione, jezeli:
e przynajmniej jedna cecha unikatowa wskazana w Karcie Oceny Krajobrazu ma
wskazanie TAK w kolumnie Wskazania do typowania krajobrazu priorytetowego lub
e krajobraz przynalezy do podtypu krajobrazu reprezentowanego w wojewddztwie
przez nie wiecej niz 10 krajobrazéw.
reprezentatywnosci - jest spelnione, jezeli wszystkie cechy analityczne charakterystyczne dla
danego podtypu krajobrazu maja wskazanie TAK do typowania krajobrazu priorytetowego w
Karcie Oceny Krajobrazu,
dotychczasowej ochrony prawnej - jest spelnione, jezeli na co najmniej 50% powierzchni
krajobrazu wystepuje park narodowy, rezerwat przyrody, obszar z listy $wiatowego
dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego UNESCO, pomnik historii lub park kulturowy,
waznosci krajobrazu - jest spelnione, jezeli:
e krajobraz otrzymal co najmniej 75% wskazan TAK w kolumnie Wskazania do
typowania krajobrazu priorytetowego w Karcie Oceny Krajobrazu lub
e w granicach krajobrazu znajduja sie elementy ekspozycji takie jak przedpola
ekspozycji, osie widokowe i punkty widokowe istotne dla sgsiedniego krajobrazu
priorytetowego wskazanego na podstawie pozostalych kryteriéw, lub
e waznoé¢ krajobrazu wynika z dodatkowych analiz, w szczegélnosci z analiz cech
analitycznych niewymienionych w rozporzadzeniu, jezeli te cechy sa istotne dla
charakterystyki krajobrazéw, lub z zastosowania do analiz zestawu cech, ktdre sa
adekwatne do danego podtypu krajobrazu, w tym typu rzezby - przy czym liczba
krajobrazéw priorytetowych wskazanych w oparciu o te przestanke nie moze by¢
wieksza niz 10% wszystkich krajobrazéw w wojewoédztwie.

Na podstawie analizy danych zawartych w Kartach Oceny Krajobrazéw wskazano 119 krajobrazéw

priorytetowych, ktére stanowily 3,4 % wszystkich krajobrazéw w wojewédztwie oraz 3,4% powierzchni

wojewddztwa. Liczba oraz powierzchnia uzyskanych w ten sposéb krajobrazéw priorytetowych nie
wypelniala warunku okreslonego w pkt 1 zalacznika nr 5 Rozporzgdzenia, zgodnie z ktérym liczba
wskazanych krajobrazéw priorytetowych nie moze by¢ mniejsza niz 5% wszystkich krajobrazéw w
wojewddztwie lub powierzchnia wskazanych krajobrazéw priorytetowych nie moze by¢ mniejsza niz
5% powierzchni wojewédztwa. W zwigzku z tym rozszerzono kryterium waznosci krajobrazu na
podstawie dodatkowych analiz cech analitycznych niewymienionych w Rozporzgdzeniu, w oparciu o:
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A. wystepowanie formy ochrony przyrody w postaci parkéw krajobrazowych. Zgodnie z art. 16

ust. 1 Ustawy oop parki krajobrazowe obejmuja obszary chronione ze wzgledu na wartosci
przyrodnicze, historyczne i kulturowe oraz walory krajobrazowe w celu zachowania,
popularyzacji tych wartosci w warunkach zréwnowazonego rozwoju. Istota powstania parkéw
krajobrazowych wpisuje si¢ wiec w idee audytu krajobrazowego, ktérego podstawa jest
ochrona krajobrazu. W zwiazku z tym, ze parki krajobrazowe stanowia prawna ochrone
przyrody, przy ocenie kryterium przyjeto wartoéci progowe analogiczne z dotychczasowa
ochrong prawna tj. co najmniej 50% powierzchni krajobrazu jest objete ochrong;

analize kulturowych cech krajobrazu osrodkéw miejskich - uwzgledniajaca ich wartosci
historyczne i powiazania z elementami krajobrazu przyrodniczego, wskazane w dokumentach
samorzadu wojewddztwa jako osrodki budowania tozsamosci kulturowej regionu.
Czynnikiem decydujacym o spelnieniu kryterium byly zasoby kulturowe w postaci nasycenia
danego obszaru formami ochrony zabytkéw tj.: wpis do rejestru zabytkéw nieruchomych
obiektow i obszaréw takich jak: zalozenie urbanistyczne srédmieécia, Srédmiescie, stare miasto,
miasto, historyczny zesp6! budowlany iuklad ruralistyczny (zageszczenie obiektéw lub
powierzchnia obszaréw w krajobrazie), dalej odpowiednio uznanie za pomnik historii czy park
kulturowy. Takie podejécie pozwolilo na wskazanie 6 krajobrazéw priorytetowych, w tym 4 w
miastach subregionalnych oraz dwéch w miastach, ktérych potencjat kulturowy byt réwniez
przestanka nadania na ich obszarach form ochrony w postaci pomnikéw historii. W obrebie



Warszawy, uwzgledniajagc duzg iloé¢ obiektéw wpisanych do rejestru zabytkéw oraz
wojewodzkiej i gminnej ewidencji zabytkow, licznych zatozen urbanistycznych, osi i otwaré
widokowych, dominant wysokosciowych i przestrzennych oraz komponowanych osiedli
mieszkaniowych stanowigcych dziedzictwo kulturowe, rozmieszczonych z rézna
intensywnoscia w duzej czesci miasta, stanowiacej jego historyczne granice, zdecydowano na
wskazanie krajobrazéw priorytetowych w obrebie granic obowigzywania Dekretu
Warszawskiego z 1945 roku. Na etapie analizy wytaczono jednostki krajobrazowe potozone w
obrebie granicy dekretowej, na ktérych nie stwierdzono wystepowania elementéw dziedzictwa
kulturowego.

W oparciu o przeprowadzone dodatkowe analizy wskazano ekspercko 229 krajobrazéw
priorytetowych, ktére stanowily 6,6% wszystkich krajobrazéw w wojewodztwie, nie przekraczajac
progu 10% okreslonego w Rozporzgdzeniu.

W efekcie wskazano lacznie 348 krajobrazéw priorytetowych, ktére stanowia 10% wszystkich
krajobrazéw w wojewdédztwie oraz 8,4% powierzchni wojewodztwa.

Wykaz krajobrazéw priorytetowych, o ktérym mowa w § 4.ust. 1 pkt 1 lit. e Rozporzqdzenia,
przedstawiono w zalaczniku nr 4 natomiast mape, o ktérej mowa w § 4.ust. 1 pkt 2 lit. ¢ Rozporzqdzenia
w zataczniku nr 9.1 oraz w zataczniku nr 9.2.

3.5.Zagrozenia dla mozliwosci zachowania wartosci krajobrazéew

Identyfikacja zagrozeni dla krajobrazéw priorytetowych, takze tych polozonych w obrebie obszaréw
lub obiektéw, o ktérych mowa w art. 38a ust. 3 pkt 2 UPZP, przebiegata w bardziej szczegélowej formie
niz dla krajobrazéw pozostalych - nie stanowigcych krajobrazéw priorytetowych, potozonych w
obrebie ww. obszaréw lub obiektéw.

Wstepnym etapem prac byto przeprowadzenie analiz majacych na celu wskazanie, zgodnie z Tabelg 1
zalacznika nr 6 Rozporzgdzenia, zagrozen dla mozliwosci zachowania wartosci 348 krajobrazéw
priorytetowych. Dokonano kwerendy materialow Zrédtowych niezbednych do ich okreélenia. Po
pozyskaniu lub wyszukaniu odpowiednich Zrédet danych, przystapiono do wlasciwych analiz, m.in.
planéw ochrony/zdan ochronnych opracowanych dla Kampinoskiego Parku Narodowego, parkéw
krajobrazowych i rezerwatéw przyrody. Byly to zaréwno akty obowiagzujace, ich projekty oraz
dokumenty, ktére utracily waznos¢ - uznano, iz nalezy wziac je pod uwage ze wzgledu na aktualnoscé
wielu zapiséw dotyczacych $rodowiska oraz krajobrazu. Analizom poddano tez dostepne plany
ochrony parkéw kulturowych, plany zarzadzania dla Historycznego Centrum Warszawy (obiekt
UNESCO) oraz pomnika historii - Zyrardéw - XIX-wieczna Osada Fabryczna, programy rewitalizacji,
gminne programy opieki nad zabytkami oraz inne dostepne dokumenty i opracowania z zakresu
ochrony dziedzictwa kulturowego. Zagrozenia wskazane w planach ochrony, zadaniach ochronnych,
a takze ich projektach, starano si¢ odnie$¢ do obszaréw obejmujacych krajobrazy priorytetowe. W
przypadku zagrozen, w stosunku do ktérych nie byl sprecyzowany zasieg przestrzenny ich
wystepowania, odwolywano sie do wiedzy eksperckiej os6b oceniajacych. Dotyczylo to zaréwno
mozliwoéci wystgpienia zagrozenia w granicach analizowanej jednostki krajobrazowej, jak réwniez
oceny jego skali czy intensywno$ci zagrozenia. Identyfikacja pozostatych zagrozen oraz ocena skali ich
intensywnoséci dla wszystkich krajobrazéw priorytetowych przeprowadzona zostala w oparciu o
dostepne dane przestrzenne, dokumenty planistyczne, a takze ostatecznie zweryfikowana przy pomocy
ortofotomapy, zgodnie z procedurami ujetymi w zalaczniku nr 6 Rozporzqdzenia. Zidentyfikowane
zagrozenia sa zréznicowane pod wzgledem czestosci wystepowania oraz skali oddzialywania, m.in. ze
wzgledu na wzajemne relacje przestrzenne krajobrazéw priorytetowych i obszarowych form ochrony
przyrody - z uwzglednieniem stopnia ich ochrony prawnej oraz szczegétowosci inwentaryzacji, a takze
réznorodnosci tych form w obrebie danej jednostki krajobrazowe;j.
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Zrédta danych wykorzystane do okreslenia zagrozen dla wartoéci krajobrazéw priorytetowych oraz
krotka charakterystyke sposobu ich oceny, w odniesieniu do kodu zagrozenia, przedstawia Tabela 10.

Dla czesci krajobrazéw priorytetowych nie zidentyfikowano zadnych zagrozen. Dotyczy to przede
wszystkim jednolitych, zwartych jednostek, zwlaszcza polozonych posréd innych, o zblizonym
charakterze oraz zwartosci. Izolacja krajobrazéw o duzym stopniu naturalnoéci od obszaréw bardziej
zmienionych antropogenicznie skutkuje ograniczeniem istotnych zagrozen dla proceséw ksztattujacych
krajobraz.

Analiza zagrozeni dla mozliwosci zachowania wartosci krajobrazéw priorytetowych oraz wartosci
krajobrazéw w obrebie obszaréw lub obiektéw, o ktérych mowa w art. 38a ust. 3 pkt 2 UPZP - poza
krajobrazami priorytetowymi - zostala przeprowadzona dla 1432 jednostek krajobrazowych. Dla 7
krajobrazéw, w granicach ktérych znajduja sie parki kulturowe, wykonano szczegétowa analize
analogicznie jak dla krajobrazéw priorytetowych, gléwnie na podstawie planéw ochrony, dokumentéw
planistycznych gmin, programéw rewitalizacji, gminnych programéw opieki nad zabytkami, map
uzytkowania terenu oraz map zagrozen powodziowych, stosujac podejscie indywidualne w celu
okreslenia skali zagrozenia krajobrazu. Dla pozostalych 1425 krajobrazéw, w granicach ktérych
znajduja sie formy ochrony przyrody zgodnie z ww. artykulem, dokonano analizy w sposob
zautomatyzowany. Na potrzeby identyfikacji i oceny zagrozen brano pod uwage rodzaje zagrozen,
ktére maja odzwierciedlenie w postaci dostepnych danych przestrzennych: A.1.2, A.1.3.,, A14., Al.6,
Al7, A21, A25, A33, C13, D11, D21, D32, E1.1, E1.3, E1.5%. Kolejnym etapem bylo
okreslenie typéw krajobrazéw, dla ktérych dane zjawisko moze stanowi¢ zagrozenie, a nie stanowi
istoty danej jednostki?2. Intensywnos¢ skali zagrozenia majacego charakter powierzchniowy, okreslono
na podstawie Tabeli 4 zalgcznika nr 6 Rozporzqdzenia. W przypadku zagrozen punktowych i liniowych,
przy okreslaniu skali zagrozenia, positkowano sie wyliczonymi wskaznikami (np. stosunek liczby
obiektéw/dtugosci linii do powierzchni jednostki). Rozbieznoé¢ danych wektorowych ze stanem
faktycznym weryfikowana byla na podstawie ortofotomapy. Ze wzgledu na przyjeta metode
identyfikacji i oceny zagrozen, wskazywano gléwnie zagrozenia wewnetrzne, a dla czesci jednostek
krajobrazowych nie zidentyfikowano zagrozen.

Zestawienie zagrozen dla mozliwosci zachowania wartosci krajobrazéw, o ktérym mowa w § 4.ust. 1
pkt 1 lit. g Rozporzgdzenia, znajduje sie w zalgczniku nr 6. Zagrozenia dla poszczegdlnych krajobrazéw
znajduja sie w katalogach odpowiadajgcych tym krajobrazom.

2l Zaklady stwarzajace wystapienie powaznej awarii przemystowe;j.
22 Np. eksploatacja kopalin jest typowa dla krajobrazéw gérniczych, a wprowadzanie réznych form zabudowy i infrastruktury
technicznej jest norma w przypadku krajobrazéw miejskich.
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Tabela 10. Okreslenie zagrozen dla wartosci krajobrazéw priorytetowych

Rodzaj (charakter) dzialan i
Kod Pt h . g a 2
N zjawisk stwarzajacych rédlo pozyskania danych Sposéb oceny zagrozen
zagrozenia -
zagrozenia
A2 Odkrywkowa eksploatacja D Zagrozenia wskazano na podstawie bazy danych przestrzennych zawierajacej
1. ane PIG-PIB - . . ) . L
wegla brunatnego informacje o zlozach surowcéw mineralnych na obszarze wojewddztwa
. Dane PIG-PIB mazowieckiego. Dane te pozyskano z Paristwowego Instytutu Geologicznego -
A3 Eksploatadja torfu Plany ochrony Par’lstwowegg Instytutu Blzidez]wczego23 oraz z pub%ikacjizz ,Bilans zas%)b()w iléi
Dane PIG-PIB kopalin w Polsce” wg. stanu na 31.12.2020 r. Dodatkowym zrédiem danych byta
Plany ochrony ustuga danych przestrzennych WMS, dotyczaca niekoncesjonowanej
eksploatacji kopalin, udostepniana przez PIG-PIB w ramach projektu®
»+Monitoring Odkrywkowej Eksploatacji Kopalin”.
Uznanie zagrozenia za istniejace czy potencjalne oraz okreslenie skali jego
natezenia, zalezalo od oceny eksperckiej, dokonanej na podstawie
Eksploatacja zt6z innych niz e  statusu zloza: czy jest ono eksploatowane stale czy okresowo, czy widaé
Al4 wegiel kamienny, wegiel $lady dzialalnosci goérniczej na ortofotomapie,
brunatny i torf Mapa geosrodowiskowa e wielkosci i liczby 716z, a w szczeg6lnosci liczby miejsc eksploatacji
niekoncesjonowane;j.
Z1oza rozpoznane, z ktérych wydobycie nie bylo jeszcze prowadzone, okreslono,
zgodnie z Tabelg 3 zalacznika nr 6 Rozporzgdzenia jako zagrozenie potencjalne.
Czynna eksploatacja zostala uznana za zagrozenie istniejace, =z
doprecyzowaniem natezenia w zaleznosci od srodowiskowych i przestrzennych
uwarunkowan.
Dane BDOT 10k - sktadowiska odpadéw Przypisanie zagrozeniu atrybutu ,istniejace/potencjalne” uzalezniono od tego,
Lista funkcjonujacych instalacji komunalnych | czy dane skladowisko jest czynne, czy tez zaniechano jego eksploatagji.
Ale Sktadowiska odpadéw prowadzona przez Marszatka Wojewoédztwa Zastosowano podejscie indywidualne dla okreslenia stopnia zagrozenia, przy
Mazowieckiego czym czeSciowa rekultywacja skladowiska obnizala ocene intensywnosci skali
Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP) zjawiska.
Dane PIG/SOPO Zagrozenie bylo oceniane m.in. na podstawie wystepowania osuwisk. Baza
Al17 Erozja gleb Plany ochrony osuwisk powstata z wykorzystaniem danych z Systemu Ostony
Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP) Przeciwosuwiskowej PIG-PIB. Ich aktywno$¢ byta zréznicowana, tj. czes¢ z
% https:/ /dm.pgi.gov.pl/

2 https:/ /www.pgi.gov.pl/aktualnosci/ display/13028-bilans-zasobow-zloz-kopalin-w-polsce-wg-stanu-na-31-12-2020-r.html
% https:/ /emgsp.pgi.gov.pl/ mgsplINiekonEksploat/service.svc/ get
2 https:/ / geoportal.pgi.gov.pl/ portal/ page/ portal / SOPO/Wyszukaj3, stan na dzieri 03.10.2023 r.
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Rodzaj (charakter) dzialan i

qu . zjawisk stwarzajacych Zrédto pozyskania danych Sposéb oceny zagrozen
zagrozenia B
nich stanowita osuwiska nieaktywne, okresowo aktywne i o aktywnosci cigglej.
Plan zarzadzania Historyeznym Centrum Przyp1san1e zagroZeniu a’Frybutu »istniejace/ pote.r}c].ah.le uzglezmono od
Warszawy stopnia aktywnosci osuwiska. Zastosowano podejécie indywidualne podczas
okreslenia stopnia zagrozenia, niemniej wigeksza iloé¢ osuwisk w jednostce
badz jej bezposrednim sgsiedztwie zwigkszata ocene skali zagrozenia.
Wykopy. nas Wskazano zagrozenia z zakresu drogownictwa okreslone jako wykopy, nasypy,
A18 obw};lo‘};z;ia i}lilz)y,ce Dane BDOT 10k - nasypy drogowe obwatowania i kopce. Zastosowano podejécie indywidualne podczas okreslenia
P stopnia zagrozenia - wystapito ono jedynie w 2 przypadkach.
Dane IMUZ Zagrozenie uznano za istniejagce, bedace pochodng postepujacych zmian
Plany ochrony klimatu. Powierzchnia torfowisk w ujeciu procentowym w stosunku do
. o . ocenianej jednostki krajobrazowej byla podstawa okreslenia intensywnosci
Osuszanie torfowisk i bagien S . : . . e
i . zjawiska (zgodnie z Tabelg 4 zalacznika 6 Rozporzgdzenia). Przy identyfikacji i
A21 oraz likwidacja ich naturalnej . N . . . : .
o s . ocenie zjawiska wykorzystano takze zapisy planéw ochrony i zadan
szaty roslinnej Zadania ochronne . o
ochronnych, ustanowionych dla form ochrony przyrody, szczegdlnie w
odniesieniu do krajobrazéw, w granicach ktérych wystepowaly rezerwaty
przyrody.
. . . Plany ochrony Zagrozenie ustalono gléwnie w oparciu o opracowane plany ochrony. Jako
Fizyczna i chemiczna : : ) o . . . .
A22 o Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP) glowne zagrozenia w tym zakresie, uznano zidentyfikowane niekorzystne
degradacja siedlisk ladowych ) . . )
Plan ochrony parku kulturowego zmiany stosunkéw wodnych oraz ladowacenie ekosysteméw wodnych.
Naturalna i przyspieszona Plany ochrony
przez dzialalnos¢ cztowieka
sukcesja zbiorowisk Na podstawie zapisow dokumentéw, ustanowionych dla form ochrony
A23 . . . . o . I .
zaro$lowych i lesnych na Zadania ochronne przyrody, dokonano oceny stopnia zagrozenia, stosujac podejécie indywidualne.
naturalne i péinaturalne
zbiorowiska nielesne
Dane BDOT 10k - zabudowa liczniei . dga senia. Wvk L
o Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP i MPZP) ]’es,t to najlicznie] wystepujacy rodzaj .zagroz'ema. y orzystar}(.) 'zrozmcowa}m?
Wprowadzanie réznych form — zrédia danych oraz przeprowadzono indywidualng ocene skali i intensywnosci
. Plany ochrony (przyjete i projekty) . . . . .
A25 zabudowy i infrastruktury ‘ - = - zjawiska. Pod uwage brano m. in. poltozenie krajobrazu, typ (przyrodnicze
. . Ewidencja gruntéw i budynkéw e 1 ) . P .
technicznej uznano za szczegodlnie wrazliwe na presje zabudowy), wielkos¢ jednostki oraz
Wykaz ICP PZPWM . < .
intensywno$¢ rozwoju zabudowy.
Geoportal
7 e Lo 51 Plany ochrony
r?;ég:fj?:;ifa?focﬁigo Zadania ochronne Identyfikacje zagrozenia przeprowadzono w oparciu o zréznicowane Zrédia.
A31 Y Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP) Zastosowano podejscie indywidualne w celu okreslenia skali zagrozenia
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péinaturalnych ekosysteméw
w krajobrazie

Plan zarzadzania pomnikiem historii Zyrardéw
Dziewietnastowieczna Osada Fabryczna

krajobrazu.




Rodzaj (charakter) dzialan i

qu . zjawisk stwarzajacych Zrédto pozyskania danych Sposéb oceny zagrozen
zagrozenia ot
zagrozenia
Rozdrobnienie struktury
A32 przestrzennej (fragmentacja) i
o geometryzacja naturalnych i
poinaturalnych ekosysteméw
Plany ochrony Gléwnie zagrozenia pochodza z realizacji inwestycji w zakresie drogownictwa
A33 Wzrost zageszczenia barier (np. zagrozenia potencjalne zwigzane z planowana realizacja inwestycji
e ekologicznych w krajobrazie PZPWM ICP/GDDKiA liniowych) oraz hydrotechniki. Stosowano indywidualne podejscie w ocenie,
uzaleznione od uwarunkowan srodowiskowych i przestrzennych.
Plany ochrony Zagrozenie dotyczy niekorzystnych zmian w ekosystemach wodnych oraz silnie
Zrmniejszenie sie zwigzanych z dostepnoscia wody w przyrodzie, tj. zanieczyszczenia wod oraz
A35 e 1 . . . zarastania duzych potaci mokradel. Stosowano podejscie indywidualne,
réznorodnoéci biologicznej Zadania ochronne . . . . . S .
uzaleznione gléwnie od wudzialu powierzchni zagrozonej w jednostce
krajobrazowej.
Plany zarzadzania Historycznym Centrum
Warszawy oraz pomnikiem historii Zyrardéw
Dziewietnastowieczna Osada Fabryczna
Zaburzanie struktury Plany ochrony parkéw kulturowych
miejskich i w1e]sk1c,h Gminne programy Oplekl r}ad ?.abytkarm Identyfikacje zagrozen przeprowadzono na podstawie dostepnych ZzZrodet
B.1.1 zabytkowych ukladow Programy rew1t'a lizacji - informacji. W ramach kazdego krajobrazu zostala przeprowadzona
przestrzennych przez nowe Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP i MPZF) indywidualna analiza skali zagrozenia.
inwestycje Dokumenty strategiczne gmin (strategia rozwoju)
Studium Techniczno-Ekonomiczno-
Srodowiskowe dla projektu pn.: "Budowa linii
kolejowych nr 51 50 na odc. wezet CPK - Ptock -
Wioctawek"
Identyfikacje zagrozen przeprowadzono mna podstawie dokumentéw
B.13 Niszczenie dziedzictwa Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP) planistycznych gmin tj. studiéw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
Archeologicznego przestrzennego. W ramach kazdego krajobrazu zostala przeprowadzona
indywidualna analiza skali zagrozenia.
Plany zarzadzania Historycznym Centrum
K nalezvie och . Warszawy oraz pomnikiem historii Zyrardéw
ki?se?viai?i}];?b;ikf)ifgc; Dziewigtnastowieczna Osada Fabryczna Identyfikacje zagrozen przeprowadzono na podstawie dostepnych zrodet
B.2.1 Plany ochrony parkéw kulturowych informacji. W ramach kazdego krajobrazu zostala przeprowadzona

obiektéw i zespotéw
architektonicznych

Gminne programy opieki nad zabytkami

Programy rewitalizacji

Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP i MPZP)

indywidualna analiza skali zagrozenia.
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Rodzaj (charakter) dzialan i

qu . zjawisk stwarzajacych Zrédto pozyskania danych Sposéb oceny zagrozen
zagrozenia ot
zagrozenia
Dokumenty strategiczne gmin (strategia rozwoju)
Zdjecia satelitarne
Wprowadzanie do Plan zarzadzania Historycznym Centrum
harmonijnych zespotéw Warszawy
. archltektomczno-.- . Plany ochr.ony parkowl kulturowyc.h Identyfikacje zagrozen przeprowadzono na podstawie dostepnych ZzZrodet
B.2.2 kra}qb raz’owych mate.erlaiow 1| Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP i MPZP) informacji. W ramach kazdego krajobrazu zostala przeprowadzona
obiektéw degradujacych . . . . 2
; . indywidualna analiza skali zagrozenia.
wyraz styhstyczny 1 P itali ..
funkcjonalnos¢ catego rogramy rewitalizacjt
zespotu
Plany ochrony
Plany zarzadzania Historycznym Centrum
Chaos przestrzenny i Warszawy oraz pomnikiem historii Zyrardow | Identyfikacje zagrozenia przeprowadzono w oparciu o zréznicowane zrédta.
Cl1l1 stylistyczny form Dziewietnastowieczna Osada Fabryczna Zastosowano podejscie indywidualne w celu okreslenia skali zagrozenia
zagospodarowania terenu Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP) krajobrazu.
Programy rewitalizacji
Gminne programy opieki nad zabytkami
Niszczenie cennych wartosci Plany ochrony parkéw kulturowych
historycznych, Plan zarzadzania pomnikiem historii Zyrardéw
fizjonomicznych, Dziewietnastowieczna Osada Fabryczna Identyfikacje zagrozeni przeprowadzono na podstawie dostepnych zrodel
C12 przyrodniczych i Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP i MPZP) | informacji. W ramach kazdego krajobrazu zostala przeprowadzona
architektonicznych indywidualna analiza skali zagrozenia.
przypadkowa i nieestetyczna Gminne programy opieki nad zabytkami
zabudowa i infrastrukturg
Plany ochrony parkéw kulturowych Cechy zagrozenia okreslaja doznania estetyczno-wizualne, pochodzace od
Plan zarzadzania Historycznym Centrum obiektéw niewielkich obszarowo Iub majacych charakter punktowy,
Lokalizacja dominujacych w Warszawy zlokalizowanych w krajobrazie. W celu wyselekcjonowania dominant
Cc13 krajobrazie obiektow Dane BDOT 10k - wysokie budowle techniczne | wysokosciowych, positkowano sig definicja budynku wysokosciowego - obiektu

wysokosciowych i
obszarowych

Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP i MPZP)

Zdjecia satelitarne

powyzej 55 m n.p.t? Ze wzgledu na zréznicowanie poszczegdlnych
krajobrazéw oraz ich relacje w stosunku do obiektéw majacych wplyw na
krajobraz, stosowano podejscie indywidualne w zakresie oceny skali i
intensywnosci zjawiska.

27 Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny od powiadaé budynki i ich usytuowanie.
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Rodzaj (charakter) dzialan i

qu . zjawisk stwarzajacych Zrédto pozyskania danych Sposéb oceny zagrozen
zagrozenia ot
zagrozenia
Brak dbatosci o estetyczne
c21 wlfomponowanle .tras i Geoportal .Zagroz.eme .wystqpllo tylko w 1 przypadku, ktéry zostal oceniony
weztéw komunikacyjnych w indywidualnie.
otaczajacy krajobraz
Zarastanie roélinnoscia Plany ochrony parkéw kulturowych
drzewiasta i krzewiasta Plan zarzadzania Historycznym Centrum
ostaricéw skalnych i ruin Warszawy
zamk6éw oraz muraw Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP) Identyfikacje zagrozen przeprowadzono na podstawie dostepnych Zrodet
C.2.3 kserotermicznych, Zdjecia satelitarne informacji. W ramach kazdego krajobrazu zostala przeprowadzona
zamykanie komponowanych indywidualna analiza skali zagrozenia.
historycznych widokéw,
. www.forty.waw.pl
panoram 1 wnetrz
krajobrazowych itp.
Zagrozenie tozsamosci Plan zarzadzania pomnikiem historii Zyrardéw
l?ra]ObIjan wskutek Dziewigtnastowieczna .Osa.da liabryczna Identyfikacje zagrozen przeprowadzono na podstawie dostepnych ZzZrodet
mieszania si¢ wzorcé6w Programy rewitalizacji . .. . .
C.31 . . informacji. W ramach kazdego krajobrazu zostala przeprowadzona
lokalnych i proceséw . . . . o
. . . indywidualna analiza skali zagrozenia.
globalnych w danym Gminne programy opieki nad zabytkami
obszarze
. . Plany ochrony parkéw kulturowych
Zanik swojskosci krajobrazu T o o . L
o N Plan zarzadzania Historycznym Centrum Identyfikacje zagrozen przeprowadzono na podstawie dostepnych Zrédet
- zanikanie zwigzkéw . .. . .
C.3.2 P Warszawy informacji. W ramach kazdego krajobrazu zostala przeprowadzona
przynaleznosci i PPUCTET . . . . 2
rzywiazania Programy rewitalizacji indywidualna analiza skali zagrozenia.
P Gminne programy opieki nad zabytkami
Dane GDDKiA Gléwnym zagrozeniem jest hatas komunikacyjny, pochodzacy ze Zzrédet
Program ochrony srodowiska dla wojewddztwa | liniowych, badz lotniczy, do identyfikacji ktérego postuzyly m.in. programy
. . mazowieckiego do 2030 roku ochrony $rodowiska przed halasem. Ze wzgledu na zlozona sytuacje
Hatas komunikacyjny i - . . B} . . .
D.1.1 zemvslow Strategiczna mapa halasu m.st. Warszawy 2022 | poszczeg6lnych krajobrazéw oraz ich relacje w stosunku do przebiegu oraz
P y y Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP) kategorii drég (majacej znaczenie podczas oceny intensywnosci ruchu
drogowego, a zatem réwniez halasu), stosowano podejscie indywidualne w
Geoportal kresi Kaliii ‘s o
zakresie oceny skali i intensywnosci zagrozenia.
Odory - oddziatvwanie Dane BDOT 10k - gospodarstwa hodowlane, |Odory, tj. oddzialywanie skladowisk, zakladéw przemystowych i
D.2.1 Y y zaklady produkcyjne, przetworcze, oczyszczalnie | przetwérczych oraz ferm masowej hodowli zwierzat, gdzie zZrédtem danych

sktadowisk, zaktadow

Sciekow

przestrzennych stuzacych identyfikacji byly zwlaszcza gospodarstwa
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qu . zjawisk stwarzajacych Zrédto pozyskania danych Sposéb oceny zagrozen
zagrozenia B
przemystowych, obiektow hodowlane (fermy, chlewnie itp.). Ze wzgledu na zlozong sytuacje
hodowli przemystowej itp. Dokumenty planistyezne gmin poszc.zeg.olnych krajobrazéw oraz 1ch.’r.ela.c]¢ w stosunku do gblektow
wywierajacych wplyw, stosowano podejscie indywidualne w zakresie oceny
skali i intensywnosci zagrozenia.
Identyfikacje zagrozen przeprowadzono mna podstawie dokumentéw
D31 Zameczyszczemg terenu Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP) planistycznych gmin tj. studiéw u.warunkow.an i kierunkéw zagospodarowania
odpadami przestrzennego. W ramach kazdego krajobrazu zostala przeprowadzona
indywidualna analiza skali zagrozenia.
Dane BDOT 10k Gléwnym zagrozeniem sa emisje zanieczyszczen powietrza z sektora
. . . przemystowego i elektrocieplowniczego oraz liniowe. Relacja krajobrazéw do
D.3.2 Zanieczyszczenie powietrza . . . . . . Co ‘o
Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP) emitentéw zostala oceniona indywidualne w zakresie skali i intensywnosci
zagrozenia.
Dane BDOT 10k - zabudowa Zagrozenie zidentyfikowane gtéwnie dla krajobrazéw z wodami ptynacymi, ale
Plany ochrony (przyijete i projekty) takze dla wod stojacych oraz gruntowych, posrednio takze dla ekosysteméw
D.3.3 Zanieczyszczenie woéd Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP i MPZP) | wodnych i silnie zaleznych od dostepnosci wody w $rodowisku (np. krajobrazy
z mokradtami). Ocene stopnia zagrozenia uzalezniono od m.in.: typu i podtypu
OpenStreetMap jednostki krajobrazowej, odleglosci od obszaréw zainwestowanych i rolniczych.
Dane PGW Wody Polskie - zagrozenie Zagrozenie uznano za potencjalne. Powierzchnia obszaréw zalanych w stosunku
Zagrozenie powodziowe (w powodziowe do ocenianej jednostki krajobrazowej byta podstawa okreslenia intensywnosci
E1.1 przypadku zalania woda zjawiska. Przy okres$laniu intensywnosci skali zagrozenia uwzgledniano
stuletnig - 1%) Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP i MPZP) | réwniez typ krajobrazu, ktéry wskazywal na sposéb i intensywnos¢ jego
zagospodarowania.
Zaburzanie struktury Dokumenty planistyczne gmin (SUIKZP)
miejskich i w1e]sk1c,h Identyfikacje zagrozen przeprowadzono na podstawie dostepnych Zrédel
zabytkowych uktadéw . .. . .
E.1.2 informacji. W ramach kazdego krajobrazu zostala przeprowadzona
przestrzennych przez Geoportal . . . . 2
TR indywidualna analiza skali zagrozenia.
istniejacg infrastrukture
transportowa
Polozenie w obszarze
stosowania szczegélnych Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 17
zasa.ld gospoda/rc.)wa.rua czerwea 2021 r. w sprawie g, na terenie Zagrozenie zidentyfikowane dla 2 jednostek, potozonych w granicach inwestycji
nieruchomosciami, ktérych beda stosowane szczegélne zasady . . . . . . o )
o N P . .| CPK. Jako, ze CPK pozostaje wcigz w fazie projektowej, zagrozenie okreslono
E13 planowania i gospodarowania nieruchomosciami, planowania i | . . . . . .
. . ... | jako potencjalne, ale o duzym, negatywnym wptywie dla zachowania wartosci
zagospodarowania zagospodarowania przestrzennego oraz realizacji

przestrzennego oraz
realizacji ICP w zakresie CPK

inwestycji celu publicznego w zakresie
Centralnego Portu Komunikacyjnego

krajobrazéw.
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Kod Rodzaj (charakter) dzialan i
g zjawisk stwarzajacych Zrodlo pozyskania danych Sposéb oceny zagrozen
zagrozema zagrozenia
Zagrozenie powodziowe w https:/ / geolog.pgi.gov.pl/ Zagrozenie uznano za potencjalne. Powierzchnia obszaréw zalanych w
E1l4 przypadku zerwania waléow . . przypadku przerwania waléw w stosunku do ocenianej jednostki krajobrazowej
. . Dokumenty planistyczne gmin PO P
przeciwpowodziowych byta podstawg okreslenia intensywnosci zjawiska.

Zrédto: Opracowanie wlasne MBPR
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3.6.Rekomendacje i wnioski dotyczace ksztaltowania i ochrony krajobrazow

Zgodnie z zalacznikiem nr 7 Rozporzqdzenia, rekomendacje i wnioski dotyczace ksztaltowania i ochrony
krajobrazéw priorytetowych oraz krajobrazéw w obrebie obszaréw lub obiektéw, o ktérych mowa w
art. 38a ust. 3 pkt 2 UPZP, dotycza ochrony i ksztaltowania krajobrazéw, ich wartosci przyrodniczych,
kulturowych, historycznych, architektonicznych, urbanistycznych, ruralistycznych, w tym obszaréw
zabudowanych wyrézniajacych sie lokalng formg architektoniczng, oraz wartosci estetyczno-
widokowych, w tym w szczegélnosci elementéw ekspozycji, takich jak przedpola ekspozycji, osie
widokowe i punkty widokowe.

Zgodnie z przedstawiona w rozdziale 2.2 niniejszego dokumentu analiza prawna, zawarty w
zataczniku nr 7 Rozporzqdzenia zakres rekomendacji i wnioskéw formutowanych w audycie
krajobrazowym stanowi katalog otwarty. Rekomendacje i wnioski moga dotyczy¢ w szczeg6lnosci:

e kierunkoéw i zasad ksztaltowania zabudowy, zagospodarowania i uzytkowania terenéw;

e wykonywania zadah majacych na celu co najmniej zachowanie dotychczasowego stanu oraz
wskazanie potencjalnych adresatéw ich realizacji;

o wskazania obszaréw, ktére powinny zostac objete formami ochrony przyrody, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 1 pkt 3, 419 Ustawy oop, oraz ich prezentacji w postaci map - nie wskazuje sie;

o wskazania obszaréw, objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt
3, 419 Ustawy oop, ktére ze wzgledu na znaczacy spadek wartosci krajobrazu wymagaja
poglebionej analizy zasadnosci ich dalszej ochrony, oraz ich prezentacji w postaci map - nie
wskazuje sie;

e wskazania obszaréw, ktére powinny zosta¢ objete formami ochrony zabytkéw, o ktérych
mowa w art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, w
tym w szczego6lnosci parkow kulturowych, oraz ich prezentacji w postaci map;

¢ wskazania do uzupelnienia stanu wiedzy w zakresie, w ktérym na czas sporzadzania audytu
krajobrazowego dane i informacje nie byly dostepne, a sa istotne dla osiagniecia celu audytu
krajobrazowego - nie wskazuje sie.

W ramach przeprowadzonych prac, sformutowano rekomendacje i wnioski dotyczace ksztattowania i
ochrony 348 krajobrazéw priorytetowych oraz 1425 krajobrazéw w obrebie obszaréw lub obiektéow, o
ktérych mowa w art. 38a ust. 3 pkt 2 UPZP. Rekomendacje stanowia odpowiedZ zaréwno na
zidentyfikowane zagrozenia, jak i potrzebe ochrony elementéw krajobrazéw wynikajacych z ich
specyfiki. Przeanalizowano, m.in. wystepowanie: form ochrony przyrody i zabytkéw, regionéw
etnograficznych, gruntéw rolnych i lesnych, rzek i zbiornikéw wodnych bedacych potencjalem dla
rozwoju turystyki oraz stopieni zurbanizowania obszaru.

Prace nad sporzadzeniem rekomendacji i wnioskéw w zakresie S$rodowiska przyrodniczego
prowadzono dwuetapowo. W pierwszej kolejnosci sformulowane zostaly zapisy o charakterze
ogélnym, adekwatne do charakterystyki krajobrazow w ramach okreslonych typéw i podtypow,
uwzgledniajace zlozonos¢ i réznorodnosé pojedynczych krajobrazéw. W zaleznosci od specyfiki i
stopnia podobienistwa podtypéw w obrebie danego typu krajobrazu, dgzono do ujednolicenia tredci
zalecen. Kolejnym krokiem bylto okreslenie rekomendacji i wnioskéw stanowigcych odpowiedz na
zidentyfikowane w poszczegélnych jednostkach zagrozenia giéwne, przypisane do konkretnych
zrodel, z uwzglednieniem klasyfikacji typologicznej i fizjonomii analizowanych krajobrazéw. Zapisy
nie odnosza sie do zagrozen wskazanych wylacznie jako zewnetrzne.

Opracowane rekomendacje i wnioski wskazujg kierunki i zasady ksztattowania zabudowy,
zagospodarowania i uzytkowania terenéw oraz dziatania skierowane na utrzymanie badZ poprawe
dotychczasowego stanu krajobrazéw, majace na celu zachowanie ich waloréw przyrodniczych i
krajobrazowych. Zapisy stanowia wypadkowa mozliwosci zachowania dotychczasowego charakteru
krajobrazu ze znacznym udzialem elementéw przyrodniczych i koniecznosci zapewnienia warunkéw
rozwoju spoteczno-gospodarczego. W toku prac nie wskazano obszaréw, ktére powinny zostac objete



formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 3, 4, 9 Ustawy oop oraz obszaréw objetych ww.
formami ochrony, ktére ze wzgledu na znaczacy spadek wartosci krajobrazu wymagaja poglebionej

analizy zasadnosci ich dalszej ochrony, z uwagi na:

uwarunkowania i specyfike wojewddztwa mazowieckiego. Region charakteryzuje si¢ duzym
zréznicowaniem zagospodarowania terenu, tendencja wzrostowa liczby mieszkaricéw oraz
silng antropopresja. Na terenie aglomeracji warszawskiej i w jej bezposrednim sgsiedztwie,
gdzie znajduja sie obszary o wysokich walorach przyrodniczo-krajobrazowych oraz objete
ochrong prawna, najwiekszy wplyw na krajobraz wywiera presja urbanizacyjna. Wobec
rosnacych potrzeb spotecznych i postepujacej ekspansji zabudowy, zaobserwowaé mozna
wystepowanie coraz czestszych konfliktéw przestrzennych, ktére skutkujg m.in. wylaczeniem
poszczegdlnych dziatek z obszaréw chronionych badZz zniesieniem na ich terenie czeéci
zakazéw w zakresie mozliwosci zagospodarowania przestrzennego. W tej sytuacji istotne jest
przede wszystkim utrzymanie obszaréw dotychczas objetych ochrong prawna oraz poprawa
ich stanu.

znaczne pokrycie terenu wojewédztwa obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o
ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5 i 7-9 Ustawy oop, wynoszace 1,3 mIn ha (ok. 36,6%
powierzchni regionu)?8. Sg to najcenniejsze przyrodniczo obszary zwigzane gtéwnie z dolinami
rzek oraz zwartymi, rozleglymi kompleksami lesnymi?®, sposréd ktérych czes¢ jest objeta co
najmniej dwiema formami ochrony. Pokrywanie sie terenéw chronionych dotyczy w
szczegodlnosci sieci Natura 2000, nie uwzglednianej w ramach audytu krajobrazowego (zgodnie
z UPZP), pokrywajacej sie w ok. 45,5% z pozostalymi formami®. Obszary te czesto obejmuja
rejony dolin rzecznych o wysokich walorach przyrodniczo-krajobrazowych, w tym Pilicy,
Liwca oraz srodkowej Wisly, chronionych na mocy dyrektyw: ptasiej i siedliskowej. Mimo, iz
glownym celem utworzenia sieci Natura 2000 jest zachowanie cennych przyrodniczo siedlisk
oraz gatunkéw, posrednio poprzez prawne ograniczenia w gospodarowaniu przestrzenia
chroniony jest r6wniez krajobraz.

wyniki analiz, przeprowadzonych m.n. w ramach sporzadzania Opracowania
ekofizjograficznego do  Planu  zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa
mazowieckiego. W dokumencie dokonano oceny stanu zachowania waloréw krajobrazowych,
ktéra wskazala na najmniejsze zagrozenie degradacja krajobrazu na obszarach objetych
dotychczasowa ochrong prawng. Kolejna z analiz dowiodla, ze jednostki przyrodniczo-
krajobrazowe o wigkszych przyrodniczych predyspozycjach do ksztaltowania struktury
funkcjonalno-przestrzennej wystepuja gltéwnie w granicach parku narodowego, parkéw
krajobrazowych i obszaréw Natura 2000. Obejmuja stosunkowo mato przeksztalcone
antropogenicznie doliny rzek (Wisly, Liwca, Pilicy, Radomki, Omulwi, Wkry) oraz duze,
zwarte kompleksy lesne .

Formutujac zatem rekomendacje i wnioski, skoncentrowano sie przede wszystkim na zachowaniu
obszaré6w objetych ochrong prawna, przeciwdziataniu utracie ich waloréw przyrodniczo-

krajobrazowych, a takze dazeniu do poprawy ich stanu. Ponadto postuluje si¢ przestrzeganie zaleceri

obowigzujacych planéw ochrony, ze szczegélnym uwzglednieniem wskazanego zakresu prac

zwigzanych z ochrong przyrody i ksztaltowaniem krajobrazu, w tym dotyczacych stref ochrony

krajobrazéw . Rekomendowane jest réwniez uchwalanie nowych planéw ochrony oraz aktualizowanie
dokumentéw, ktérych okres obowiazywania dobiega korica.

28 Na podstawie opracowania wiasnego MBPR z wykorzystaniem wektorowych warstw z zasobu GDOS, zawierajacych
powierzchniowe formy ochrony przyrody (wedtug stanu na 03.01.2022 r.).

2 Strategia rozwoju wojewodztwa mazowieckiego 2030+. Innowacyjne Mazowsze

3 Na podstawie opracowania wiasnego MBPR z wykorzystaniem wektorowych warstw z zasobu GDOS, zawierajacych
powierzchniowe formy ochrony przyrody (wedtug stanu na 03.01.2022 r.).



Rekomendacje w zakresie waloréw kulturowych oraz rozwoju turystyki zostaty wskazane w oparciu o
dokumenty poziomu regionalnego: Strategie rozwoju wojewddztwa mazowieckiego 2030+.
Innowacyjne Mazowsze, Plan zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa mazowieckiego oraz
Standardy infrastruktury rowerowej i koncepcje tras rowerowych wskazanych do realizacji w
perspektywie do 2030 roku w wojewddztwie mazowieckim. Analizom poddano réwniez dostepne
plany ochrony parkéw kulturowych, plany zarzadzania dla Historycznego Centrum Warszawy (obiekt
UNESCO) oraz pomnika historii - Zyrardéw - XIX-wieczna Osada Fabryczna, a takze inne publikacje,
m.in. Raport o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w Polsce przygotowany przez Narodowy
Instytut Dziedzictwa oraz projekt Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego m.st. Warszawy3l. Sformulowano réwniez rekomendacje dla obszaréw
predestynowanych do objecia regulacjami tzw. ,uchwal krajobrazowych” oraz obszaréw
wystepowania lokalnych form architektonicznych zabudowy.

Okreslenie rekomendacji na zurbanizowanych obszarach miejskich oraz podmiejskich oparto przede
wszystkim na zidentyfikowanych zagrozeniach dla poszczegolnych krajobrazéw, zagospodarowaniu
tych obszaréw, wystepujacych formach uzytkowania terenu oraz zachodzacych na tych obszarach
procesach urbanizacyjnych. Zrédtem pomocniczym byty takze dokumenty planistyczne gmin - przede
wszystkim studia uwarunkowarn i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, w ktérych
zdiagnozowano uwarunkowania oraz wskazano kierunki rozwoju obszaréw, uwzgledniajac takze
ochrone krajobrazu i przyrody. Rekomendacje dla tych krajobrazéw zostaly zogniskowane przede
wszystkim na ochronie zabudowy historycznej, ukladéw zabudowy, ochronie przestrzeni zieleni
publicznej i terenéw otwartych przed niekontrolowang zabudowg, terenéw stanowigcych kliny
napowietrzajace miast oraz terenéw stanowiacych ich zaplecze przyrodnicze.

Ponadto jednym z elementéw audytu sa rekomendacje i wnioski do obszaréw, ktére powinny zostac
objete formami ochrony zabytkéw, o ktérych mowa w art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkéw i opiece nad zbytkami, w tym w szczegoélnosci dla parkéw kulturowych. Rozpoznanie takich
obszaré6w bylo przedmiotem skierowanego zapytania w formie pisma do wszystkich gmin
wojewddztwa mazowieckiego. Zakres zapytania dotyczyl pozyskania informacji na temat wartosci
historyczno-kulturowych i krajobrazowych, istotnych dla tozsamosci lokalnej spotecznoéci, w tym na
temat form ochrony jakimi sa planowane parki kulturowe na terenie gmin.

Uzyskany zakres informacji od ponad 1/3 jednostek samorzadu terytorialnego, ktére odpowiedziaty
na zapytanie, zostal wykorzystany w pracach dotyczacych wykonania czesci graficznej w postaci
planowanych parkéw kulturowych na terenie wojewédztwa oraz w ramach opisu walorow
krajobrazowych. Gminy wskazaly 13 obszaréw, ktére proponuja do objecia taka forma ochrony
zabytkéw (Tabela 11). Lokalizacje proponowanych parkéw kulturowych przedstawiono na mapach, o
ktérych mowa § 4.ust. 1 pkt 2 lit. d Rozporzqdzenia, stanowiacych zatacznik nr 10, znajdujacych sie w
dokumentacji ogélnej audytu. Informacje o planowanych parkach kulturowych wykorzystano takze w
zapisach dotyczacych rekomendacji dla krajobrazéw priorytetowych.

Wykaz rekomendacji i wnioskéw dotyczacych ksztaltowania i ochrony krajobrazéw, o ktérym mowa
w § 4.ust. 1 pkt 1 lit. h Rozporzgdzenia, znajduje sie w katalogach odpowiadajacych poszczegdlnym
krajobrazom.

31 Sporzadzony na podstawie uchwaty nr LXVII/1854/2018 Rady m.st. Warszawy z dnia 24 maja 2018 r.- wersja wylozona do
publicznego wgladu w dniach od 02.06.2023 r. do 06.09.2023 r.

46



Tabela 11. Planowane parki kulturowe wskazane na podstawie informacji z gmin

Obszar proponowanego

Lp. | Nazwa Parku Gmina Miejscowosé Potencjal obszaru
parku kulturowego
Jest to obszar o walorach
kulturowych, kompozycyjnych,
architektonicznych i
fragment podobszaru rzyrodniczych zwigzanych z
1 Marki Marki rewitalizacji OR1 Braci przy Y azany
Briceséw historycznym zespotem
88 Fabryki Briggséw, w tym
dawnej osady robotniczej,
patacu i parku.
pozostatosci dawnego Jest to obszar o walorach
dworu rodziny kulturowych, historycznych i
Zegrzynek, . . . o .

2 Serock Jadwisin Szaniawskich w tozsamosciowych, zwigzanych
Zegrzynku (teren z postacig dawnego mieszkarica
miejscowosci Jadwisin) | dworu, Jerzego Szaniawskiego.

Jest to obszar o walorach
obszar wyznaczony na .
. . . . kulturowych zwigzanych z
3 Sienno Sienno szkicu w okolicy . . /
. . kosciotem parafialnym pw. Sw.
ul. Koscielnej . .
Zygmunta i jego otoczeniem.
Park kulturowy Jest to obszar o walorach
park kulturowy na .
na Zamku . . . kulturowych zwigzanych z
4 . . Liw Liw Zamku Ksigzat . ..
Ksigzat Mazowieckich Zamkiem Ksigzat
Mazowieckich Mazowieckich.
Jest to obszar o walorach
Park kulturowy gm. park kulturowy Gory kg:vu;(i)gvzych zwiazanych
5 Gory Grodzisk Chlebnia Szwedzkie we wsi %vczesnoére dniowiecznyvm
Szwedzkie Mazowiecki Chlebnia o 21y .
grodziskiem w granicach wsi
Chlebnia.
Jest to obszar o walorach
kulturowych obejmujacych
Park kulturowy Stare i Nowe Miasto, Trakt
. park kulturowy . . A
,Historyczne . Krolewski, ogrody Krasiniskich
6 Warszawa |, Historyczne Centrum . .. . ..
Centrum ” i Saski, rejon pomiedzy nimi
. Warszawy . . el .
Warszawy oraz parki polozone ponizej
Skarpy wlacznie z Lazienkami
Kroélewskimi.
Oznaczenie punktowe na
podstawie projektu Studium
uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania
Park kulturowy przestrzennego m.st.
B park kulturowy Warszawy sporzadzanego na
7 Zoliborza Warszawa |- .. . .
Historvezneso m. st. Zoliborza Historycznego | podstawie uchwaty nr
YEZNEEO | Warszawa LXVII/1854/2018 Rady m.st.
Warszawy z dnia 24 maja
2018r. - wersja wylozona do
publicznego wgladu w dniach
od 02.06.2023 r. do 06.09.2023 r.
Oznaczenie punktowe na
podstawie projektu Studium
uwarunkowan i kierunkéw
Park kulturowy park kulturowy zagospodarowania
i S przestrzennego m.st.
8 Srédmiescia Warszawa | Srédmiescia
. ) Warszawy sporzadzanego na
Potudniowego Poludniowego

podstawie uchwaty nr
LXVII/1854/2018 Rady m.st.
Warszawy z dnia 24 maja
2018r. - wersja wylozona do




publicznego wgladu w dniach
od 02.06.2023 r. do 06.09.2023 r.

Oznaczenie punktowe na
podstawie projektu Studium
uwarunkowan i kierunkéw

z terenem Wzgorza
"Koscielisko", objety
decyzja Wojewodzkiego

Park kulturowy zagospodarowania
zespotu przestrzennego m.st.

9 fortyf.ikacji ).(IX- Warszawa F(il;l; EE;ET;;Z;TZE;;:] Warszam{y sporzadzanego na
wiecznej Twierdzy Warszawa podstawie uchwaty nr
Twierdzy LXVII/1854/2018 Rady m.st.

Warszawa Warszawy z dnia 24 maja
2018r. - wersja wytozona do
publicznego wgladu w dniach
od 02.06.2023 r. do 06.09.2023 r.
Oznaczenie punktowe na
podstawie projektu Studium
uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania

rzestrzennego m.st.
Park lfglturow'y park kulturowy Starej i $Varszawy sp%)rzqdzanego na
10 | StarejiNowej Warszawa Nowei Prai dstawie uchwal
Pragi owej Pragi podstawie uchwaty nr
LXVII/1854/2018 Rady m.st.
Warszawy z dnia 24 maja
2018r. - wersja wylozona do
publicznego wgladu w dniach
od 02.06.2023 r. do 06.09.2023 r.
Obszar planowanego
parku znajduje sie na
terenie miasta Zabki
pomiedzy ulicami
Szpitalna, Rychliniskiego | Jest to obszar o walorach
oraz droga polozona kulturowych zwigzanych z
. . wzdtuz péinocnej obiektami nalezgcymi do
1 Zabki Zabki granicy II; quki]i teren | dawnego szpitala }cllla Nerwowo
lasu od strony i psychicznie chorych
wschodniej. Weczeéniej ,Drewnica”.
na obszarze
funkcjonowat szpital dla
nerwowo i psychicznie
chorych ,Drewnica”.
Jest to obszar o walorach
Zesp6l urbanistyczno- tul'tull;owych, h}ilstorycznyclrllli
budowlany miasta Géra TODTAZOWYCh ZWIgzanyc
Kalwaria, objety decyzja gléwnie 2 zespolem
Woiews d’ Ki urbanistyczno-budowlanym
ojewoddzkiego . ) .
Konserwatora miasta Qora Ka.lwarla oraz
1 Gora Zabytkéw w Warszawie Ztci'czen&\t]ep; krca;]c;brazowym
Kalwaria |z dnia10.08.1990r. o oy Yvisty. Libszaty
. . planowanych obu parkéw
wpisie /do rejestru dodatkowo sprzezone sa ze
Gora zabytkéw pod nr ladan soba widokowo, stanowiac
Kalwaria wraz z otoczeniem . zespo6t krajobrazowo-
krajobrazowym doliny hi ikal
Wisly. istoryczny o unikalnym
dziedzictwie kulturowym
Mazowsza.
Uktad urbanistyczny Jest to obszar o walorach
Czerska w granicach kulturowych, historycznych i
sredniowiecznego przyrodniczych zwigzanych
13 Czersk miasta lokacyjnego wraz | gléwnie ze sredniowiecznym

ukladem urbanistycznym
miasta lokacyjnego wraz z
terenem Wzgérza ,Koscielisko"
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Oddziatu Stuzby oraz przyleglym otoczeniem
Ochrony Zabytkéw doliny Wisty, w tym
Wojewoddztwa pomnikiem przyrody -
Mazowieckiego z dnia Jeziorem Czerskim.
15.09.1999 r. o wpisie do
rejestru zabytkéw pod
nr A-1601 wraz z
przylegtym otoczeniem
doliny Wisly, w tym
pomnikiem przyrody -
Jeziorem Czerskim.

Zrédto: Opracowanie wtasne MBPR

3.7.Lokalne formy architektoniczne zabudowy dla krajobrazow
priorytetowych

Identyfikacja lokalnych form architektonicznych zabudowy dla krajobrazéw priorytetowych zostala
przeprowadzona w kilku etapach. Pierwszym z nich bylo rozestanie wystandaryzowanej ankiety do 98
gmin znajdujacych sie w granicach 208 krajobrazéw priorytetowych, zidentyfikowanych w toku
wczeéniejszych prac. Pytania zawarte w ankiecie byly przygotowane w oparciu o zakres tematyczny
wynikajacy z Rozporzgdzenia.

Analiza ankiet zwrotnych pozwolila na identyfikacje 165 obiektéw bedacych w krajobrazach
priorytetowych, sposréd 586 wszystkich wskazanych w ramach ankietyzacji. Nastepnie postuzono sie
narzedziem Google Maps - Street View, w celu identyfikacji wskazanych obiektéw przez gminy, jak
réwniez wytypowania niewskazanych przez gminy lokalnych form architektonicznych zabudowy, co
pozwolito na wytypowanie dodatkowych obiektéw.

Wstepna identyfikacja obiektéw wskazanych zaréwno przez gminy, jak i za pomoca wyzej
wymienionych narzedzi jako lokalne formy architektoniczne zabudowy zostala zweryfikowana
podczas badania in situ. W trakcie inwentaryzacji terenowej wykonano dokumentacje fotograficzna
lokalnych form w kazdym z krajobrazéw priorytetowych, a nastepnie opracowano karty dla obiektow
pogrupowanych wedtug dominujacych cech charakterystycznych. Lacznie sporzadzono 430 kart dla
2970 obiektéw zlokalizowanych w 87 krajobrazach priorytetowych.

Na podstawie zidentyfikowanych obiektéw wyrédzniajacych sie lokalng forma architektoniczna,
wyznaczono granice obszaré6w zabudowy, na ktérych obiekty te wystepuja, zgodnie z pkt. 1 zalgcznika
nr 8 Rozporzqdzenia. Jako ZzZrédlo obszaréw zabudowy wykorzystano Baze danych obiektéw
topograficznych (BDOT10k), ktéra doktadnoscig danych najbardziej odpowiada opracowaniu.

Dla przedmiotowych obiektow i obszaréw wykonano katalog lokalnych form architektonicznych
zabudowy, o ktérym mowa w § 4. ust. 1 pkt 1 lit. i Rozporzqdzenia, oraz mapy dla poszczegélnych
krajobrazéw priorytetowych z lokalnymi formami architektonicznymi w skali 1:2000, o ktérych mowa
z § 4. ust. 1 pkt 2 lit. e Rozporzqdzenia, znajdujace sie¢ w katalogach odpowiadajacych poszczegélnym
krajobrazom.



4. Przebieg konsultacji spotecznych

4.1.Zestawienie nieuwzglednionych uwag
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5. Informacje o badaniach ankietowych
Na potrzeby audytu krajobrazowego wykonano dwa badania ankietowe dotyczace:

e cechy syntetycznej tradycja (Cl) - przeprowadzone na prébie 6160 respondentow
z wojewddztwa mazowieckiego, przez zesp6t badawczy Zaktadu Gospodarki Przestrzennej i
Nauk o Srodowisku Przyrodniczym Wydzialu Geodezji i Kartografii Politechniki
Warszawskiej, na zlecenie MBPR w Warszawie (patrz rozdz. 3.3),

e lokalnych form architektonicznych zabudowy - przeprowadzone wsréd 98 samorzadéw
gminnych z wojewdédztwa mazowieckiego, znajdujacych sie w granicach krajobrazéow
priorytetowych, przez zesp6l pracownikéw MBPR Warszawie opracowujacych audyt
krajobrazowy (patrz rozdz. 3.7).

Dziataniem podjetym w pracach nad audytem krajobrazowym byto réwniez rozpoznanie potencjatow
o wysokich wartosciach historyczno-kulturowych i krajobrazowych, istotnych dla tozsamosci lokalnej
spolecznosci, w szczeg6lnosci proponowanych do objecia forma ochrony zabytkéw w postaci parkow
kulturowych na obszarze catego wojewddztwa. Z terenu 314 gmin, bez wzgledu czy znajduja sie one w
krajobrazie priorytetowym, wyznaczonym w ramach prac nad audytem krajobrazowym, informacje
pozyskano poprzez kontakt e-maliowy z gminami, uzupelniajac go kontaktami telefonicznymi (patrz
rozdz. 3.7).
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