Projekt

UCHWALA NR .../.../12022
RADY GMINY WIELISZEW

z dnia 31 marca 2022 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wéjta Gminy Wieliszew

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. 22022 r.,
poz. 559) oraz art. 229 pkt3iart. 238 § 1ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r., poz. 735 z pdzn. zm.) Rada Gminy Wieliszew uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge z dnia 14 lutego 2022 1.

§ 2. Wykonanie Uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Wieliszew i zobowigzuje si¢ go do
przestania tresci Uchwaty wraz z uzasadnieniem Skarzacym oraz Staroscie Legionowskiemu.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczaca Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji

Renata Gostkowska-
Maczuga



Uzasadnienie

W dniu 7 marca 2022 r. do Rady Gminy wptynela, przekazana przez Staroste Legionowskiego zgodnie
z wlasciwoscig, skarga dotyczaca opieszatosci w zatatwianiu spraw przez Wojta Gminy.

Skarga zostata skierowana do rozpatrzenia przez Komisj¢ Skarg, Wnioskow i Petycji. Komisja dokonata
analizy skargi na posiedzeniu w dniu 22 marca 2022 r. Z poczynionych przez komisj¢ ustalen wynika, ze:

Mieszkancy ul. Grzybowej w miejscowosci Lajski ztozyli do Wojta Gminy Wieliszew w dn. 24.08.2021 (data
wptywu 31.08.2021) pismo z pro$bg o usunigcie znaku D-40 ,,Strefa zamieszkania”. Znak ten zostal wstawiony
kilka lat wczesniej nawigzujac do statej organizacji ruchu wprowadzonej przez miasto Legionowo na swoim
odcinku drogi. Przedmiotowa droga jest, w czesci od ul. Suwalnej do ul. Biatobtockiej droga nalezaca do
miasta Legionowo, a od ul. Biatobtockiej do Al. R6z droga nalezacg do Gminy Wieliszew.

Z wyjasnien pracownikow Referatu Gospodarki Komunalnej wynika, Zze w tym czasie nawigzano kontakt
telefoniczny z jednym z sygnatariuszy wniosku, z propozycja odbycia wizji lokalnej w terenie w obecnosci
pracownikéw Urzedu Gminy Wieliszew oraz Wojta Gminy. Po ustaleniu terminu spotkania, zostato ono
odwotane przez mieszkancow, ze wzgledu na sytuacje epidemiczna. W zwigzku z odwotaniem spotkania,

w dniu 18.10.2021 r. zostata udzielona odpowiedz mailowa w sprawie. Przekroczenie terminu odpowiedzi o 18
dni (zgodnie z KPA) nastapilo z uwagi na rozbudowany charakter sprawy i potrzebe dokonania kilkukrotnych
ogledzin w celu zweryfikowania, czy istnieje mozliwos¢ usuniecia znaku.

W odpowiedzi, mieszkancy ztozyli pismo, data wptywu 16.11.2021 r. z zazaleniem na form¢ odpowiedzi ze
strony Urzedu Gminy oraz wskazali, ze adresatem korespondencji jest niewlasciwa osoba.

W dniu 13.12.2021 r. wszyscy mieszkancy zgodnie z rozdzielnikiem otrzymali pisma o przedluzeniu terminu
zatatwienia sprawy, a nastepnie udzielono odpowiedzi podtrzymujacej poprzednie stanowisko (pismo
z14.01.2022 1.).

Z informacji uzyskanych od Zastepcy Wojta Gminy wynika, ze zostala rowniez przeprowadzona rozmowa
instruktazowa z pracownikami Referatu Gospodarki Komunalnej w sprawie dotrzymywania terminow
zatatwiania spraw w Urzedzie Gminy.

Wobec powyzszego skarge nalezy uznac za bezzasadna.

Zgodnie z art. 239 § 1 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego w przypadku gdy skarga, w wyniku jej
rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy
ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznos$ci organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymacé
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy bez zawiadamiania skarzacego.

Przewodniczaca Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji

Renata Gostkowska-
Maczuga
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